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11. Mahalle Projesi‘'nde Konut Karsiligi Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Ugur Gungor, Zafer Gul ve Ali Gul'lin, Beylikduzu'nde 11. Mahalle Projesi'nde konutlari
imara aykiri sekilde dukkana cevirebilmek icin Mehmet Murat Calik'a para, Fatih Keles'e
senet ve Soytekin'in Asoy insaat'ina 13 daire riisvet olarak verdigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Mehmet Murat Calik

Takipsizlik kararinin kesinlestigini savunuyor

Calik, bu iddia hakkinda Buyukcekmece Bassavciligi'nin takipsizlik karari verdigini,
Bakirkoy Sulh Ceza Mahkemesi'nin itirazi reddettigini ve ayni fiilden iki kez
yargllanamayacagini savunuyor.

Fatih Keles

Adinin 7 yil sonra anildigini one suiriyor

Keles, Gungor'in 2020-2024 arasi hicbir ifadesinde adini anmadigini, adinin ancak 'para
kuleleri' goruntuleri servis edildikten sonra, olaydan 7 yil sonra gectigini vurguluyor.
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{O IHBARCININ GELIiSKIiLi iIFADELERIi = Mehmet Murat Calik
Gungor'un ifadelerinin celistigini one suruiyor

Calik, GUngor'in 2020'den 2025'e dek '13 daire', '7,5 daire + senet’, '15 milyon + senet'
gibi birbiriyle taban tabana zit ifadeler verdigini, guvenilirliginin sifirlandigini savunuyor.

{O TANIK iFADELERI ARASI GELiSKi  Fatih Keles
Gungor, Akay ve Gul'un celistigini vurguluyor

Keles, paranin kim tarafindan kime nasil teslim edildigi konusunda Gungor, Davut Akay ve
Zafer GUl'Un hem kendi icinde hem birbiriyle celistigini, Akay'in ilk ifadesinde kendisini
tanimadigini soyledigini belirtiyor.

@ RUHSATIN RUSVETTEN ONCE TAMAMLANMASI  Fatih Keles

Ruhsatin riisvetten 1,5 yil once bittigini belirtiyor

Keles, tadilat ruhsatinin 22 Ekim 2015'te diuzenlendigini, iddia edilen para tesliminin ise 22
Agustos 2016 oldugunu, yani islemin sdzde rusvetten 1,5 yil once tamamlandigini one
suruyor.

b

9 DAIRENIN CARi HESABA SAYILMASI  Adem Soytekin

9 daireyi cami insaati cariyle iliskilendiriyor

Soytekin, Kuvayi Milliye Camisi insaatindan dogan cari hesaba mahsuben 9 daireyi
sectigini, Mehmet Calik'in talimatiyla bu dairelerin Kolupark firmasina devredilip cari
hesaptan dusuldugunu anlatiyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/4
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$ 4 DAIRENIN iPOTEK NEDENIYLE iADESi = Adem Soytekin

4 daireyi ipotek yuzuinden iade ettigini anlatiyor

Soytekin, Esenyurt ortakhgina karsilik aldigi 4 dairede Sekerbank ipotegi bulundugu icin
bunlari iade edip yerine 3 farkli projeden daire ve 200.000 TL nakit aldigini, iadeyi
vekaletli G¢clncu kisinin yarattugunu belirtiyor.

i INSAAT HIZININ RUSVETIi GURUTMESI  Mehmet Murat Calik

Insaat hiz verilerini kanit olarak sunuyor

Calik, Yapi Denetim Sistemi kayitlarina gore insaatin onceki 9,5 yilda yalnizca yuzde 10
ilerledigini, kendi doneminde 1 yil 2 ayda yuzde 90'a ulastigini, bu hizin risvetle deqil
calismayla aciklandigini savunuyor.

@ IMAR MEVZUATINA AYKIRILIK OLMAMASI Mehmet Murat Calik

Insaat alaninin arttinlmadigini belirtiyor

Calik, konut-dukkan ¢eviriminin plan notlarina aykiri olmadigini, nihai ruhsatta insaat
alaninin artmak yerine 1.078 metrekare azaldigini, 2023 ve 2025 on inceleme raporlarinda
sorusturma izni verilmedigini belgeliyor.

O IMARA AYKIRI SURECE DAHIL OLMAMA Adem Soytekin

Arsa alim suirecine hi¢ girmedigini savunuyor

Soytekin, imara aykiri arsa alim ve imara acma surecinin hicbir asamasinda yer
almadigini, kendisi veya sirketleri adina BeylikduzUu'nde arsa niteliginde tasinmaz
bulunmadigini, iddianin somut belgeyle desteklenmedigini savunuyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/4
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@ BAZ KAYITLARININ RASTLANTISAL OLMASI  Fatih Keles

Baz kayitlarinin Atasehir'de oldugunu belirtiyor

Keles, iddianamede Zafer Gul ile ortak baz kayitlarina atif yapilsa da bu kayitlarin
BeylikduzU degil Atasehir'de, farkll glizergahlarda seyir halindeyken olusan rastlantisal
veriler oldugunu one suruyor.

() KELES'IN ADININ GEC EKLENMESI Mehmet Murat Galik

Keles'in adinin sonradan eklendigini dogruluyor

Calik, capraz sorguda Gungor'un 2024 oncesi ifadelerinde Fatih Keles'in adinin hi¢
gecmedigini dogruluyor, tehdit icerikli mesaiji yillarca sakladigini ve kolluga telefon
sifresini gonullt verdigini vurguluyor.

2 TANISIKLIK VE MEVZUAT YOKLUGU Fatih Keles

Gungor'u tanimadigini, mevzuati bilmedigini savunuyor

Keles, Ugur Gungor'ld tanimadigini ve aralarinda husumet olamayacagini, imar-iskan
mevzuatini bilmedigini, Mehmet Calik tarafindan ruhsat gorismesi icin kendisine
yonlendirilen biri olmadigini dne suruyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 4/4
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Kubist Projesi iskan Karsiligi Riisvet iddiass

Savcihigin ana iddia hatti

Muteahhit Metin Gul'Un, Kubist projesinin iskanini alabilmek icin Beylikduzu Belediye
Baskani Ekrem imamoglu ve yardimcisi Mehmet Murat Calik'in bilgisi dahilinde, Adem
Soytekin ve Fatih Keles araciligiyla 2.500.000 TL nakit ve 3 daire rusvet verdigi iddia
ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Fatih Keles

Gul'iin soyut beyani disinda delil oimadigini savunuyor.

Teslimatin nerede, ne zaman, hangi sartlarda ve kimlerin huzurunda yapildigina dair
hicbir somut ayrinti bulunmadigini vurguluyor.

Fatih Keles

Suc tarihiyle delil arasindaki 2 yillik farki vurguluyor.

Gul'ln gorusmeleri 2014 sonunda dedigini, dosyadaki tek telefon irtibatinin 3 Mart 2014,
baz cakismalarinin ise 2016'ya ait oldugunu; sug tarihiyle delil arasindaki 2 yillik ugurumu
vurguluyor.
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] iSKAN HAKKI ONCEDEN KAZANILMIS = Fatih Keles

Is bitirmenin gorev oncesi onaylandigini belirtiyor.

Kubist projesinin is bitirme tutanaklarinin imamoglu ve Keles géreve gelmeden énce, 13
Mart 2014'te onaylandigini, iskan hakkinin zaten hukuken kazanildigini 6ne suruyor.

@ HTS KAYITLARINDA BULUSMA YOK Adem Soytekin

Gl ile o bolgede hic bir araya gelmedigini savunuyor.

Metin Gul ile iddia edilen tarihlerde Kubist projesinin bulundugu bolgede hicbir sekilde bir
araya gelmedigini, bunun HTS baz kayitlariyla dogrulanabilecegini savunuyor.

] iSKAN-DEVIR ARASI 18 AY FARK  Adem Soytekin

Daire devrinin iskandan 18 ay sonra oldugunu vurguluyor.

Kubist projesinin iskaninin 23.03.2015'te alindigini, daire devirlerinin ise 09.09.2016'da,
yani iskandan yaklasik 18 ay sonra yapildigini, bunun rusvet mantigiyla bagdasmadigini
savunuyor.

] BASKIIDDIASI FIILEN IMKANSIZ ~Mehmet Murat Calk

Harc yatisindan 4 glin sonra iskan verildigini belirtiyor.

Iskan basvurusundan son harcin yatiriimasina kadar gecen siirenin yalnizca 2,5 ay
oldugunu, harcin ardindan 4 gun icinde iskan verildigini belediye kayitlariyla belgeleyerek
baskl iddiasinin imkansiz oldugunu savunuyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/4
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DEViR-ISKAN ARASI NEDENSELLIK KOPUK Mehmet Murat Calik

Devrin iskandan 1,5 yil sonra oldugunu one suruyor.

Iskanin 23 Mart 2015'te verildigini, daire devrinin ise ancak 9 Eyliil 2016'da
gerceklestigini, aradan gecen surenin rusvetten cok ticari anlasmazlik kaynakl bir devri
isaret ettigini savunuyor.

TANISTIRMA IDDIASINI REDDEDIYOR = Mehmet Murat Calik

Gul ile Soytekin'in onceden tanistigini savunuyor.

Metin Gul ile Adem Soytekin'in kendisinden dnce tanistigini, aralarinda ¢cok sayida ticari
iliski bulundugunu belirterek 'tanistirma’ iddiasini reddediyor; iki sanigin beyanlarinin
birbirini caruttugunu vurguluyor.

TEFTiIS KURULU UYGUNLUK TESPiTi Mehmet Murat Calik

Teftis Kurulu'nun 2015'te uygunluk buldugunu belirtiyor.

Projeyle ilgili IBB Teftis Kurulu ve Miilkiye Basmiifettisleri tarafindan 2015 yilinda inceleme
yapildigini, yapinin projesine uygun oldugunun tespit edildigini ve sorusturma izni
verilmedigini belirtiyor.

200'DEN FAZLA iS KARSILIGI DAIRE = Adem Soytekin

Gul ailesinden 200'Un Uzerinde daire aldigini savunuyor.

Gul ailesinden bugline kadar 200'Un Uzerinde is karsliligi daire aldigini, bu devrin olagan
ticari iliskinin bir parcasi oldugunu, Metin Gul'uUn beyanlarinin kendi icinde celiskili
oldugunu ileri suruyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/4
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2 KELES AILESIYLE HUSUMET  Adem Soytekin

Keleslerle husumeti nedeniyle uzak durdugunu savunuyor.

Keleslerle yasanan silahli husumetin kendisini bu aileden uzak tuttugunu, Kubist'teki
dairelerin Gul-Keles ortakligindan kaynaklanan ticari bir islem cercevesinde kendi Uzerine
gectigini savunuyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 4/4
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Metro Home'da iskan Karsiligi Villa Riisveti
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye goére Kameroglu, Metro Home ruhsati icin Tuncay Yilmaz araciligiyla Pelican
Hill Ihlamur Evleri'nden 1 villayi imamoglu'na ait SSB Gayrimenkul'e devretmis, ~600.000
TL mobilya masrafini karsilamistir; imamoglu ve Yilmaz icin TCK 252/220 talep
edilmektedir.

g Savunmalarin yanitian

Tuncay Yiimaz

Villayi gercek satis sozlesmesiyle aldigini savunuyor.

Haziran 2017'de 1.500.000 TL bedelle imzalanan sozlesmeyle 15 taksitli senet
duzenlendigini, 12 senedin banka havalesiyle 6dendigini, kalan 3 taksit icin 300.000 TL'lik
cek verildigini ve 30 Mayis 2019'da tapunun devralindigini anlatiyor.

Tuncay Yilmaz

Ruhsat-satis arasindaki 8 aylik farka dikkat cekiyor.

Metro Home ruhsatinin 18.11.2016'da alindigini, satis s6zlesmesinin ise sekiz ay sonra
imzalandigini; rasveti iki yil taksitle 6demenin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu
vurguluyor.
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{) KAMEROGLU BEYANINI iFTIRA SAYMASI = Tuncay Yiimaz

Kameroglu'nun beyanini kendini kurtarma iftirasi sayiyor.

Kameroglu'nun 15.04.2025 tarihli etkin pismanlik beyanini kendisini kurtarmaya yonelik
iftira olarak niteliyor; paralarin elden geri alindigi iddiasinin kendi icinde celiskili oldugunu
savunuyor.

© BAZ KAYDI VE FATURA iTiRAZI = Tuncay Yilmaz

Baz kaydini olagan, faturayi Kameroglu'na bagliyor.

Ortak baz kayitlarinin ayni bolgedeki iki insaat firmasi icin olagan oldugunu, senet
tarihleriyle uyusmadigini; mobilya faturasinin Kameroglu adina kesildigini ve kendilerine
teslim edildigine dair ibare bulunmadigini belirtiyor.

> ORGUTSEL BAG REDDIi (BABA-OGUL) Mustafa Keles

Babasinin orgut liderligiyle bagini tumiuiyle reddediyor.

Eylem-003 ile dogrudan veya dolayli iliskisi olmadigini, babasi Fatih Keles ile orgutsel
bagini gosteren hicbir delil bulunmadigini; babanin 6rgut yoneticiliginin tek basina oglun
uyeligini kanitlamayacagini 6ne suruyor.

5 sanik - 11 savunma - 3 capraz sorgu - 6 delil 2/2
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Metro Home Projesi'nde Ikinci Kez Riisvet iddias)

Savcihigin ana iddia hatti

Miiteahhit Adem Kameroglu'nun, Metro Home projesinin iskanini alabilmesi icin imamoglu
liderligindeki yapiya Necati Ozkan ve Tuncay Yilmaz aracilijiyla 4 daireyi riisvet olarak
verdigi, bunun sahte bir 2 milyon TL'lik banka dekontuyla gizlendigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlari

Necati Ozkan
Banka isleminin rusveti gizlemedigini savunuyor

2 milyon TL'lik banka isleminin, Kameroglu'nun s6zunde durmamasi Uzerine nakit
odemenin belgeye donusturllmesi talebinden kaynaklandigini, risveti gizlemek icin deqil
halihazirda yapiimis ddemeyi resmilestirmek icin yapildigini one suruyor.

Necati Ozkan

Daire alimini mesru ticari yatinm olarak sunuyor

Kameroglu'nun 2005'ten beri 12 yillik musterisi oldugunu, MetroHome dairelerini
18.04.2017 tarihli resmi fiyat listesi ve %22,5 pesin odeme indirimiyle satin aldigini, tim
evrakin dosyaya sunuldugunu belirtiyor.
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¢’ YONLENDIRME/ARACILIK iDDiASI ~ Tuncay Yilmaz

Kameroglu'yu Ozkan'a yonlendirmedigini reddediyor

Kameroglu ile Ozkan arasindaki ticareti bilmedigini, aracilik yapmadigini ve Ozkan' iddia
edilen 2017 satis s6zlesmesi ddneminde tanimadigini, ancak 2019'da imamoglu'nun
yonlendirmesiyle tanistigini belirtiyor.

O BABADAN TURETILEN SORUMLULUK Mustafa Keles

Torba eylem savunmasiyla sorumlulugu reddediyor

Eylem-004'te kendisine dair dosyada delil veya tanik beyani bulunmadigini, babasi Fatih
Keles'in orgut yoneticiliginden turetilen TCK 220/5 sorumlulugunun hukuki dayanaktan
yoksun oldugunu one suruyor.

] iSKAN-RUSVET TARiH GCELiSKisi = Tuncay Yiimaz

Iddianin zamanlamasini olagan akisa aykiri buluyor

Projenin iskaninin Mayis 2023'te alindigini, iddiaya gore rusvetin ise iskandan 6 yil dnce
verildigini vurgulayarak iddianin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu savunuyor.

{O TANIK iIFADELERININ GUVENILIRLiIGI ~ Necati Ozkan

Kameroglu ve Ercevik ifadelerini giivenilmez buluyor

Kameroglu'nun etkin pismanlik ifadelerinde ayrintilarin surekli degistigini, Ercevik'in
ifadesinin ise baski ve tehdit ortaminda alindigini ileri suruyor.

5 sanik - 15 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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b

ORGUTSEL BAG VE iHALE iLiSKisi = Necati Ozkan

IBB'yle mali veya ihale iliskisi olmadigini savunuyor

BDDK ve MASAK raporlarinin Ozkan grubu ile iBB grubu arasinda tek kurusluk hesap
hareketi bulunmadigini teyit ettigini, sirketlerinin Beylikdiizii Belediyesi, IBB veya
istiraklerinin hicbir ihalesine teklif vermedigini belirtiyor.

2 AYSE HiTCHINS ORTAKLIGI Necati Ozkan

Hitchins'i uzun vadeli is ortagi olarak tanimliyor

Ayse Hitchins'in 20 yili askin sUredir resmi ortagi oldugunu, Capital Medya'dan duzenli
kar payi aldigini, devrin risvet transferi degil mesru ticari iliski oldugunu acikliyor.

$ HAK EDiS ODEMESi SAVUNMASI  Adem Soytekin

Rlisveti cari hak edis 6demesi olarak nitelendiriyor

Capraz sorgusunda, kendisine yonelik rusvet iddialarinin aslinda cari hak edis 6demeleri
oldugunu savunuyor.

5 sanik - 15 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Deniz is.tanbul'da 3 Daire ve 1Milyon Dolar
Rusvet Ilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre, Deniz istanbul projesinde Ekrem imamoglu liderligindeki érgiit adina
Adem Soytekin, Dursun Keles'i baskiyla 3 daireyi bedelsiz devrettirmis; Fatih Keles ise
ruhsat vaadiyle Fuat Keles'ten 1 milyon dolar rusvet almis, araciligl Veysel Ercevik
ustlenmistir.

g Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

3 daireyi CHP binasi isine karsilik aldigini savunuyor

Devraldi§i 3 badimsiz bolimi inkar etmedigini, ancak bu devrin CHP istanbul il binasi
tadilati isine karslilik verildigini ve strecin tamamini Veysel Ercevik'in yuruattagunu
savunuyor.

Adem Soytekin

Dursun Keles'i hi¢c tanimadigini one suruyor

iddianin temelini olusturan Dursun Keles'i hic tanimadigini, aralarinda hicbir gériisme
olmadigini; iddia edilen arama, ofise gitme ve telefonu imamoglu'na verme olaylarina dair
dosyada hicbir HTS veya baz kaydi bulunmadigini savunuyor.
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{) HUSUMETLI TANIK KURGUSU iDDiASI = Adem Soytekin

Dursun Keles'in ifadesini husumetten kurgu sayiyor

HTS ve baz analizlerinin kendisi lehine yorumlanmasi gerekirken dikkate alinmadigini,
Dursun Keles'in ifadesinin kendisiyle husumetten kaynakli mesnetsiz bir kurgu oldugunu
ileri surtyor.

[5] BAZ KAYDINI KABUL, BASKIYI REDDi ~ Adem Soytekin

Baz sinyalini kabul edip baskiyi reddediyor

Capraz sorguda kendi santiyesinde ayni baz sinyalinin verildigine dair HTS kaydinin
varligini kabul ediyor, ancak bunun tanisiklik veya baski anlamina gelmedigini savunuyor.

[5) CELIiSKiLi TANIK iFADELERI iDDiASI = Fatih Keles

Fuat ve Mustafa Keles'in ifadelerini ¢eliskili buluyor

Fuat Keles ve Mustafa Keles'in ifadelerinin senet adedi, 6deme tarihi ve gorisme vyili
bakimindan celistigini; Mustafa Keles'in onceki ifadelerinde adini dahi anmadigini,
senetlerin duzenlenisine dair delil sunulmadigini savunuyor.

© TEK BAZ KAYDININ YETERSiZLiGi ~ Fatih Keles

Baz kaydinin 21 aylik anlatiy1 karsilamadigini savunuyor

Dosyada ortak baz kaydinin yalnizca 10 Ocak 2019 tarihli, 7 dakikalik tek bir sinyalden
ibaret oldugunu, bu kaydin 21 aya yayilan senet duzenleme ve 6ddeme anlatisini fiziksel ve
teknik olarak karsilayamayacadgini savunuyor.

3 sanik - 10 savunma - 3 capraz sorgu - 7 delil 2/3
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B ZAMANLAMA VE RUHSAT TUTARSIZLIGI Fatih Keles

Secim belirsizken riisvet anlasmasini akla aykiri buluyor

Secime 75 gln kala sonug belirsizken 21 aya yayilan vadeli senetlerle risvet anlagsmasi
yapilmasinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu, ayrica projenin 2019 yilina ait bir yapl
ruhsatinin da bulunmadigini vurguluyor.

O YONETIM YETKIiSi VE KATILIM REDDi  Mustafa Keles

Projede yonetim yetkisi ve katilimi olmadigini savunuyor

Projede hicbir yonetimsel veya imza yetkisinin bulunmadigini, faaliyetlere fiilen
katilmadigini; adinin gecmesinin yalnizca aile Uyeliginden kaynaklandigini, kendisini
sUrece baglayan somut delil olmadigini savunuyor.

{) ORGUT HIYERARSISINE 'HAYIR' YANITI = Mustafa Keles

Imamoglu'nun denetim sorusuna 'Hayir' yaniti veriyor

Capraz sorguda imamoglu'nun 'sen benim adima bir firmayi denetledin mi' sorusuna
'‘Hayir' yaniti vererek orgut hiyerarsisinin varligina itiraz ediyor.

3 sanik - 10 savunma - 3 capraz sorgu - 7 delil 3/3
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Beylikdiizii Westside'da Ruhsat Karsiligi Rusvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gére Ekrem imamoglu'nun talimatiyla Mehmet Murat Calik, Veysel Ercevik
ve Adem Soytekin, Westside projesinin ruhsat/iskan sureclerini kolaylastirma karsiliginda
10.000.000 TL degerinde 7 dukkan ve 5 daire ile Kemal Sahin'den iki okul insaatini rusvet
olarak almistir.

g Savunmalarin yanitian

Mehmet Murat Calik

Diikkan-daire sayisindaki celiskiyi one suruyor.

Sanik beyanlarindaki '7 dukkan+5 daire' ile '6 dukkan+5 daire' rakamlari arasindaki farki,
tapuda yalnizca 10 bagimsiz bolum gorinmesini gostererek matematiksel tutarsizligin
suclamayi temelden curutttgunt savunuyor.

Adem Soytekin

Westside'la taseronlugun 2013'te basladigini belirtiyor.

2013'ten bu yana Westside'la taseronluk iliskisi oldugunu, hakedis, fatura ve ddeme
belgelerinin dosyada bulundugunu; baski iddiasinin asilsiz oldugunu, sirketinin sektorun
onde gelen firmalarindan biri oldugunu belirtiyor.
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$ GAYRIMENKUL DEVRi OKUL HAKEDiSi ~ Adem Soytekin

Daire-dlikkanlarin okul hakedisi oldugunu savunuyor.

Devralinan gayrimenkullerin bir kisminin 2013'te piyasa kosullarinda satin alindigini,
digerinin okul hakedisine karsilik geldigini, protokol ve dekontlarla belgelendigini; KDV
iadesi yerine daire iadesi yapildigini savunuyor.

() SOYTEKIN'IN KENDI ACIKLAMASI  Mehmet Murat Calik

Soytekin'in kendi beyanini suclamaya karsi gosteriyor.

Adem Soytekin'in kendi beyaninda bagimsiz boéllimlerin bir kismini parayla (3 diikkan), bir
kismini okul bagisina karsilik (2 daire+1 diikkan) aldigini sdyledigini, geriye yalnizca 4
bolumun aciklanmamis kaldigini 6ne suruyor.

% CARi ALACAK MAHSUBU / EMANET iADE =~ Adem Soytekin

Dairelerin cari alacaga mahsuben alindigini belirtiyor.

Dukkan ve dairelerin buyuk cogunlugunu belediyeden olan cari alacagina mahsuben ya
da proje lansmaninda piyasa fiyatindan satin aldigini, sdzlesmesiz emanet olarak verilen
dairelerin ise iade edildigini ifade ediyor.

-] DEVIR TARIHLERI VE RUHSAT SURECI Mehmet Murat Calik

Devirlerin 2 yila yayllmasini barter kaniti sayiyor.

Subat 2018-Subat 2020 arasi devirlerin 2 yila yayllmasinin barter/hakedis yontemiyle
gerceklestigini, risvetin kronolojik mantigiyla bagdasmadigini; ruhsat ve iskan
sureclerinin yasal strede tamamlandigini belediye kayitlariyla belgeliyor.

12 sanik - 9 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 4 delil 2/3
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[l OKUL PROTOKOLU VE iSA UNAL iDDiASI = Mehmet Murat Calik

Okul protokoluntin Vali onayli oldugunu vurguluyor.

Okul protokoliiniin ruhsattan 2 yil sonra, 13 Kasim 2016'da yapildigini, istanbul Valisi
Vasip Sahin tarafindan onaylandigini; isa Unal iddiasini kendisinin o dénem Beylikdiizii
Baskani olmasi nedeniyle kronolojik imkansizlikla reddediyor.

[5) TAPU-SOZLESME TARiH KARISIKLIGI ~ Adem Soytekin

Tapu tarihlerinin sozlesmeyle karistirildigini savunuyor.

Tapu tarihlerinin (2019) sozlesme tarihleriyle (2013/2015/2017) karistirildidini, 6n 6demeli
konut satisinda tapunun is bitiminde verildigini, okul protokol tarihleriyle devirlerin tarihsel
olarak uyumlu oldugunu ileri struyor.

12 sanik - 9 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Meydan Yakuplu Projesinde Malvarhg: Aklama
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

lddianameye gdére imamoglu'nun gizli sahibi oldugu Meydan Yakuplu projesi, Beyaz
Insaat yapiyormus gibi gésterilerek suctan kaynaklanan malvarligi aklanmis; Muzaffer
Beyaz karsiliginda iki tasinmaz almisg, Soytekin taseronluk, Yilmaz surec¢ yonetimi, Keles
finansman saglamistir.

g Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

Hicbir daire devri yapilmadigini savunuyor.

Projeye Muzaffer Beyaz'in kendisini aramasi tUzerine dahil oldugunu, is takibini Beyazlar
adina gorevlendirilen muhendisin yuruttugunu, 'Baskan projeyi istiyor' soztunun dogru
olmadigini ve hicbir daire devri yapilmadigini savunuyor.

Adem Soytekin

4 dairelik satisin yasal protokole dayandigini savunuyor.

Mehmet Sahin'in sirketine satilan 4 dairenin 08.05.2023 protokoluyle 55 parca ¢ek
karsiliginda, sorusturmadan aylar once ve banka sistemi Uzerinden izlenebilir sekilde
yapildigini belirtiyor.
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MAL KACIRMA MANTIGINA iTIRAZ Adem Soytekin

Mal kaciracaksa daha degerli varlik satardigini savunuyor.

Mal kacirma amaci olsaydi cok daha yuksek degerli ara¢ ve tasinmazlarini elden
cikarabilecegini, 4 dairelik islemle ugrasmasinin mantiga aykiri oldugunu ileri struyor.

IDDIANAMENIN KAPSAMINI SORGULUYOR = Adem Soytekin

Savciligin 44 tasinmazlik veri kullandigini sorguluyor.

iddianameyi okudugunda iddianin farkl kurgulandigini gérdugiini, yalnizca 4 tasinmazin
devrini anladigini ama savciligin 44 tasinmazlik satis verisini kullandigini, satislarin sirketi
tarafindan yapildigini belirtiyor.

DUKKANLARIN ORTAKLIKLA BIRAKILDIGI ~ Adem Soytekin

Dukkanlarin ortaklik Gzerinden kaldigini aktariyor.

Diikkanlarin kendi tizerinde olmadigini, Muzaffer Beyaz ile Ekrem imamoglu arasindaki
uzun sireli ticari ortaklik cercevesinde imamoglu'na birakildigini, bunu Beyazlar'in
yoneticisi Engin araciligiyla ogrendigini belirtiyor.

MEYDAN YASAM'LA iLiSKiYi REDDiI = Tuncay Yilmaz

Meydan Yasam projesiyle iliskisi oimadigini savunuyor.

Kendisinin ve imamoglu insaat'in Meydan Yasam projesiyle hicbir iliskisinin olmadigini,
yalnizca insaat bittikten sonra Bati istanbul Kiiltiir Vakfi adina kitap kafe agmak icin resmi
kira sozlesmesiyle bir dukkan kiraladigini savunuyor.

6 sanik - 10 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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{) SOYTEKIN'iN IFADESINE ATIF ~ Tuncay Yilmaz

Soytekin'in finansmani hakedisle acikladigini aktariyor.

Adem Soytekin'in mahkeme huzurunda Asak firmasinin sahibi oldugunu ve insaatin
finansmanini projedeki hak edislerini satarak karsiladigini beyan ettigini, paranin
kaynaginin boylece net sekilde aciklandigini belirtiyor.

@ HTS VERILERINE ACIKLAMA  Tuncay Yilmaz

HTS'nin sadece ticari gorismeleri yansittigini soyluyor.

Beyazlar insaat ve Asoy insaat sahipleriyle gériismelerinin is ortakligi ve taseronluk
iliskisinden kaynaklandigini, HTS bilgilerinin dogru olabilecegini ancak yalnizca yonettigi
firmalarin ticari gérusmelerini yansittigini belirtiyor.

O ADININ GECMEDIGINi BELIRTiYOR = Fatih Keles

Eylem anlatisinda adinin dahi gecmedigini belirtiyor.

Keles, eylem anlatisinda adinin dahi gecmedigini, islemlerin tarafi olmadigi gibi bahsi
gecen tasarruf islemlerini gerceklestirenin de kendisi olmadigini belirtiyor.

b

MASAK INCELEMESINE DAYANIYOR Fatih Keles

MASAK'In kara para tespit edemedigini vurguluyor.

Aklama isnadinin tek dayanagi olan 'orgutin finansal sorumlusu ve kasasi' on kabulunu
reddederek, MASAK'In aylarca slren incelemesinde yasal ve vergisi 6denmis ticari
gelirleri disinda kara para tespit edilemedigini vurguluyor.

6 sanik - 10 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Beylikdiizii Kale Kent Kavsagi'nda Riisvet iddias:

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Beylikdiizii'nde Kale Kent ve Teras Park projelerindeki imar
sorunlarinin ¢cozimu ve kavsak yapimi karsiliginda Metin Gul'den 5 milyon TL, Muzaffer
Beyaz'dan 750.000 TL rusvet alindigi one surultyor.

Savunmalarin yanitlari

Adem Soytekin

Odemelerin kavsak hakedisi oldugunu savunuyor.

Kale Kent'ten (Metin Giil) yaklasik 1.250.000 TL, Teras Park'tan (Muzaffer Beyaz)
750.000 TL hakedis ceki aldigini, cek gorsellerini dosyaya sundugunu belirtiyor.

Fatih Keles

Kavsagin iskandan once bittigini one suruyor.

iskan tarihinin 21.06.2018, kavsagin ise Kadir Topbas déneminde baslayip 23.08.2017'de
tamamlandigini, alt gecidin iddia edildigi gibi belediye ihalesiyle de yapilmadigini
savunuyor.
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UTK KARARI BELGESI Mehmet Murat Calik

Kavsagin 2016 UTK karariyla basladigini kanithiyor.

Kavsak ve alt gecidin 9 Haziran 2016 tarihli IBB UTK karariyla baslayip 23 Agustos
2017'de tamamlandigini belgeleyerek Gul'in iskandan sonra 6deme yaptigi iddiasinin
kronolojik olarak imkansiz oldugunu savunuyor.

GELISKILi TANIK IFADELERI = Fatih Keles

Tanik ifadelerinin birbirini ¢curuttigini savunuyor.

Gul, Beyaz ve Soytekin'in anlatimlarinin rusvetin konusu, miktari ve muhatabi gibi esasli
noktalarda birbirini disladigini, GUl'Un kendisi aleyhindeki beyaninin Beyaz ve Soytekin
tarafindan dahi dogrulanmadigini vurguluyor.

GUL'LE GORUSME iDDiASI  Adem Soytekin

Gul'uin yanina hi¢ gitmedigini savunuyor.

Metin Gul'le Fatih Keles'in yanina hicbir zaman gitmedigini, boyle bir gérisme olmadigini;
Gul'ln kavsagin sonradan ihaleyle yapildigi yonundeki yanlis beyaninin guvenilirligini
sarstigini 6ne suruyor.

IMAMOGLU'NUN ORTAKLIGI =~ Adem Soytekin

Odemenin bir kismini imamoglu'na baghyor.

Teraspark'ta Muzaffer Beyaz ile Ekrem imamoglu'nun resmi ortak oldugunu, 750.000
TL'nin bir kisminin zaten imamoglu'nun payi oldugunu, 'ortagin génderdigi' ifadesini
kullanmasinin akla aykiri olacagini ileri surtyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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5[ BELIRSIZ EYLEM TARIHI Mehmet Murat Calik

Ruisvetin karsiliginin belirsiz oldugunu vurguluyor.

iddianamedeki 2017-2023 araliginin hangi somut veriye dayandiginin anlasilamadigini,
rasvetin iskan mi, tadilat mi, kavsak mi, sosyal tesis terki mi karsiligi oldugunun
belirsizligini korudugunu belirtiyor.

(J TANIK GUVENILIRLIGI ~ Adem Soytekin

Rlisvet taniklarini glivenilmez buluyor.

Kales-Beyaz ailelerinin akraba oldugunu, 2010'dan itibaren kendisiyle husumet
yasandigini aciklayarak bu grubu rlsvet tanigi olarak guvenilmez buldugunu belirtiyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Insaat iskani ve 2019 Secimleri icin Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Beylikdiizii Belediye Baskani Ekrem imamoglu, Cemal Unes'ten insaat
projesinin iskani ve 2019 secimleriicin 500.000 TL rlsvet istemis; 6deme reddedilince
iskan 4-5 ay engellenmis, para Mehmet Cakilcioglu'na taksitler halinde toplam 300.000
TL teslim edilmistir.

@ Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

Odemelerin riisvet degil hak edis oldugunu savunuyor.

Etkin pismanlik kapsaminda ifade veren Soytekin, Gun 28'deki ¢capraz sorgusunda
kendisine yonelik rusvet iddialarinin aslinda cari hak edis 6demeleri oldugunu ileri
suruyor.
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Demir Country Projesinde Ruhsat Karsiligs
Rusvet Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gére Demir insaat sahibi Hamit Demir, "Demir Country" projesinin ruhsati
icin Ekrem Imamodglu yénetimine 8 daire, 1.000.000 TL ¢ek ve 2.000.000 TL nakit riisvet
verdi: 6deme Adem Soytekin'in ASOY Insaat'ina yapildi, Calik'in siireci yuriittigi éne
surulayor.

g Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

Odemelerin cari hesap kapamasi oldugunu savunuyor.

Soytekin, belediyeye olan cari alacagini daire, ¢cek ve nakit Uzerinden kapattigini, bu
islemlere ait banka dekontlarinin dosyada bulundugunu savunuyor.

Adem Soytekin
Hamit Demir'in ifadelerinin celistigini savunuyor.

Soytekin, Hamit Demir'in savciliktaki ilk iki ifadesiyle sonraki ifadesinin birbiriyle
celistigini, etkin pismanlik beyani Uzerine ifadesini degistirdigini belirtiyor.
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{) PAZARLIGA DAHIL OLMAMA Adem Soytekin

Rusvet pazarliklarina katiimadigini dne suruiyor.

Soytekin, daire secme gorusmelerine gittiginde rlisvet pazarliklarinin coktan
tamamlandigini, yalnizca fiilen yapilan islerin karsiligini aldigini vurguluyor.

@ BELGELERIYLE ORTAYA CIKIS Adem Soytekin

Davayi kendi belgelerinin ortaya cikardigini savunuyor.

Soytekin, Hamit Demir'in verdigi kapama ceklerini dekont sunmadan rusvetmis gibi
gosterdigini, eylemin bizzat kendi sundugu belgelerle ortaya c¢iktigini ileri struyor.

(J RUSVET TALEBI YOK Mehmet Murat Calik

Hamit Demir'den rusvet talep etmedigini savunuyor.

Calik, Hamit Demir'in 22 Nisan ve 8 Ekim 2025 tarihli ifadelerinde kendisine yonelik
herhangi bir risvet talebinde bulunulmadigini acik¢a belirttigini vurguluyor.

A} TEKNIK GECIKME SAVUNMASI  Mehmet Murat Calik

Ruhsat gecikmesinin teknik nedenli oldugunu savunuyor.

Calik, proje alaninin ¢cok hissedarli yapisi ve suregelen tevhit-ifraz uyusmazliklari
nedeniyle ruhsat surecinin uzadigini, gecikmenin teknik ve hukuki streclerin Grinu
oldugunu savunuyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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Yakuplu Insaat Ruhsati Karsihig Gekle Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore imamoglu ve Calik, B Grup Yapi sahibi ibrahim Halil Babacan'dan
Yakuplu'daki insaat ruhsati karsiliginda 2017-2019'da Asoy Insaat adina diizenlenen
yaklasik 4 milyon TL'lik 12 ¢eki rusvet olarak almis; ardindan kres bahanesiyle rusvete
devam tesebbuUs etmistir.

g Savunmalarin yanitian

Mehmet Murat Calik

Imar askisinin tutuklamadan sonra basladigini savunuyor.

Calik, imar plani askisinin (24 Mart - 22 Nisan 2025) kendi tutuklanmasindan (19 Mart
2025) sonra basladigini, tutuklu bir baskanin bu dosyayi koz olarak kullanmasinin fiilen
imkansiz oldugunu vurguluyor.

Mehmet Murat Calik

Ruhsat suirecinde baski yasanmadigini savunuyor.

Calik, Babacan'in kendi ifadesinde ruhsat slrecinde engelleme ya da gecikmeden soz
etmedigini, basvurunun 29 Mayis 2017'de yapllip eksik har¢ nedeniyle 22 Eylul'de
yenilendigini ve 30 Eylul 2017'de verildigini belgelerle ortaya koyuyor.
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© HATAY DEPREM KONUTLARI TESLiMi ~ Adem Soytekin

Bagis 6demesinin teslimattan sonra yapildigini savunuyor.

Soytekin, Hatay Gecici Yasam Merkezi'ni (deprem sonrasi KIPTAS'li 201 konutluk
kompleks) 4 ayda teslim ettigini, bagisci 6demesinin teslimattan aylar sonra yapildigini,
bu siranin teslim tutanaklariyla kanitlandigini savunuyor.

CEKLERIN HAKEDIS NIiTELIGI ~ Adem Soytekin

Ceklerin kamu yararina hakedis bedeli oldugunu savunuyor.

Soytekin, eylemin taraflariyla hicbir temasi ya da tanisikligi bulunmadigini, bunun HTS
kayitlariyla dogrulandigini; aldigi ¢ceklerin kres, okul, cami gibi kamu yararina yaplilarin
hakedis bedelleri oldugunu belirtiyor.

BAGIS TORENI VE BELIRSIZ BEYAN  Mehmet Murat Calik

Babacan'in toreni gonullu ustlendigini hatirlatiyor.

Calik, Babacan'in bagis torenine katilip sahnede yer aldigini ve plaket aldigini bizzat
beyan ettigini; Soytekin'in ¢ceklerin hangi is karsiligi oldugunu bilmedigini soylemesinin
rusveti kanitlamaya yetmedigini one suruyor.

KAMU KAYNAGI KULLANILMADIGI ~ Adem Soytekin

Kamu kaynagi kullaniimadigini bilirkisiye birakiyor.

Soytekin, ihalesiz ve kamu kaynagi kullanmadan ustlendigi yapilara ait hakedis
kapaklarini dosyaya sundugunu, kamu kaynagi bulunup bulunmadiginin 21.01.2026
dilekceyle talep ettigi bilirkisi incelemesiyle netlesecegini savunuyor.

5 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 2 delil

2/3
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{D) PASiFik GDEMESINDEN BIHABER = Adem Soytekin

Pasifik odemesini iddianameden o6grendigini soyluyor.

Soytekin, Pasifik firmasini hi¢ tanimadigini, hangi belediyeyle hangi is karsiliginda iliskili
oldugunu ancak iddianameyi okuyarak ogrendigini, bu 6demeyle temas ya da irtibatinin
bulunmadigini capraz sorguda ifade ediyor.

5 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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Beylikdiizii'nde Kres Bahanesiyle Cek Ruisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Nahit Kiler'in, Mehmet Murat Calik'in yonlendirmesiyle belediyeye kres yapimi
bahanesiyle Adem Soytekin'e ait ASOY insaat'a 2017-2018'de yaklasik 3 milyon TL
degerinde 17 ¢cek rusvet olarak verdigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

Kiler'le hi¢c temasi olmadigini savunuyor.

HTS kayitlarinin da Nahit Kiler ile hicbir temasi ya da tanisikhgi bulunmadigini
dogruladigini 6ne suruyor.

Mehmet Murat Calik

Kiler'in ifadesinde acik talep olmadigini savunuyor.

Nahit Kiler'in ifadesinde 'para istendi' ya da 'ise karsilik rusvet verildi' demedigini,
yalnizca soyut bir endise belirttigini, bunun sucun unsurlarini olusturmaya yetmedigini
savunuyor.
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$ ODEMELER HAKEDiS BEDELi ~ Adem Soytekin

Odemelerin hakedis bedeli oldugunu éne siiriiyor.

Aldig1 demelerin belediyeyle cari hesabindaki kamu yararina yapilara iliskin hakedis
bedelleri oldugunu, bagis mi rusvet mi oldugunu bilme imkani olmadigini savunuyor.

] BAGIS VE IMAR SURECI AYRI TARIHLI ~ Mehmet Murat Calik

Bagis ile imar surecinin ayri tarihli oldugunu belirtiyor.

Bagis protokolinun 2 Kasim 2022'de imzalandigini, imar plani aski surecininse 19 Mart
2025 gozaltisi sonrasina denk geldigini, tutuklu bir bagkanin bunu 'koz' olarak
kullanmasinin imkansiz oldugunu vurguluyor.

© KAMU YARARINA iMAR COZUMU Mehmet Murat Calik

56.578 m? kamu arazisi kazanildigini vurguluyor.

Kiler Holding'in 7 yildir ¢cozum bekleyen 5 sorununun kendi doneminde ¢ozulmesi
karsiliginda 56.578 m? kamu arazisinin belediyeye gectigini, slirecin ticari dedil yasal imar
uygulamasiyla tamamlandigini savunuyor.

5 sanik - 9 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/2
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Istanbul Senin ve IBB Hanem'de Kisisel Veri ihlali
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre 6rgiit, istanbul Senin ve iIBB Hanem uygulamalari tizerinden 4,7 milyon
kullanicinin verisini yurt digi sirketlere aktarmis, 3,7 milyonu dark web'de satilmis;
CHP'den alinan 11,3 milyon secmenin sandik verisi birlestirilerek sizdiriimis (TCK 135/1,
136/1).

g Savunmalarin yanitian

Melih Gecek

Teknoloji masasinin icrai yetkisi olmadigini savunuyor

Melih Gecek, teknoloji masasinin icrai karar alma yetkisi olmayan, ayda bir toplanan bir
danisma masasi oldugunu; IBB'yi masada yalnizca Erol Ozgiiner'in temsil ettigini
belirtiyor.

Melih Gecek

Huseyin Gun ile hicbir iliskisi olmadigini vurguluyor

Melih Gecek, Huseyin Gun ile hayatinda yalnizca bir kez gortstigunu, aralarinda HTS
kaydi bulunmadigini ve Necati Ozkan'a kendisi hakkinda olumsuz konustugunu éne
surayor.
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SES KAYDI DELILI  Murat Ongun

Delil ses kaydinin teknik incelenmedigini 6ne suiriiyor

Murat Ongun, suclamaya dayanak ses kaydinin teknik incelemesinin yapiimadigini,

kayitta adi gecen Serdal Taskin'in Kasim 2020'de istifa ettigini belirterek kaydin tarihine

itiraz ediyor.

GCEKINO SAVUNMA SUPHESiI  Murat Ongun

Cekino Savunma'nin hi¢ sorusturulmadigini belirtiyor

Murat Ongun, verilerin sizdirildigi iddia edilen Cekino Savunma A.S.'nin hic
sorusturulmadigini, iddianameye taseron sahibi Hiisnii Can Sen ve ISPER calisani
Mehmet Caglar Kuru'nun eklendigini one suruyor.

iISTANBUL SENiIN BAGLANTISI Necati Ozkan

Uygulamayla tek baginin reklam filmi oldugunu belirtiyor

Necati Ozkan, istanbul Senin uygulamasiyla tek baginin 2019'da cekilen 1 dakikalik
demokratik katihm temal bir reklam filminden ibaret oldugunu, bunun sug¢
sayllamayacagini one suruyor.

CC'DEKi E-POSTA DELIiLi Necati Ozkan

CC'de yer almasinin su¢csuzlugunu kanitladigini savunuyor

Necati Ozkan, savciligin tek kanit gésterdigi ismet Koyun e-postasinin CC'sinde yer
almasinin, kendisinden yazilim degil yalnizca iletisim destegi istendigini gosterdigini,
bunun suc¢suzlugunu kanitladigini 6ne suruyor.

26 sanik - 31 savunma - 13 capraz sorgu - 4 delil

2/5
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[E) usoM YONETICI LisTESi ~Emrah Yiiksel

USOM'un yonetici listesinde adinin bulunmadigini savunuyor

Emrah Yiksel, istanbul Senin uygulamasinin fikir, gelistirme, ihale veya bakim
asamalarinda yer almadigini; USOM raporunun 224. sayfasindaki yonetici listesinde
adinin bulunmadigini 6ne surduyor.

O iBB HANEM TEST ASAMASI  Emrah Yiiksel

Hanem'in canliya alinmadigini, test kaldigini savunuyor

Emrah Yiksel, IBB Hanem uygulamasinin hicbir zaman canli ortama alinmadigini, yalnizca
4-5 test kullanicisinin '123123' sifreli test kayitlarinin bulundugunu, bu yuzden veri yayma
suclamasinin fiilen mamkun olmadigini savunuyor.

(5] GTM KODUNUN TEKNIK SINIRI  Esma Bayrak

GTM kodunun veritabanina erisemeyecedgini acikliyor

Esma Bayrak, GTM kodunun yalnizca web sitesinin on ylzune eklendigini, arka taraftaki
veri tabanina ve kisisel verilere erismesinin teknik olarak imkansiz oldugunu acikliyor.

[l iS ANALISTi YETKIi SINIRI ' |raz Bayrak

Veritabanina ve sunucuya erisiminin olmadigini belirtiyor

Iraz Bayrak, is analisti rolinun projelerde teknik tasarimi analiz etmek ve birimler arasi
koordinasyonla sinirli oldugunu, veritabani, sunucu ya da uygulama koduna hicbir
erisiminin bulunmadigini vurguluyor.

26 sanik - 31 savunma - 13 capraz sorgu - 4 delil 3/5
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[5] USOM RAPORUNDA ADI YOK Ismet Korkmaz

USOM raporlarinda adinin hic gecmedigini savunuyor

Ismet Korkmaz, USOM raporlarinda adinin IBB Hanem'in olusturulma, proje ya da
gelistirme sureclerinde hic gecmedigini teknik bir delil olarak one suruyor.

=] VERI MIi, DiZIN YOLU MU  Mehmet Caglar Kuru

Gonderdiginin veri degil dizin yolu oldugunu savunuyor

Mehmet Caglar Kuru, Cekino'ya gonderdigi seyin 'veri' degil yalnizca bir dosyanin 'dizin
yolu' (dosya adi) oldugunu; dosya adindan icerigine ulasilamayacagini teknik bir ayrimla
savunuyor.

58 KVKK VERi SORUMLUSU TANIMI ~ Orhan Gazi Erdogan

KVKK'da veri sorumlusu sayiimadigini savunuyor

Orhan Gazi Erdogan, KVKK cercevesinde bilgi islem sorumlusunun kisisel veri sorumlusu
sayllmadigini, siyasi partilerde veri sorumlulugunun kisiye degil parti tuzel kisiligine ait
oldugunu savunuyor.

=] IPA'DAN ISTIFA TARIHI  Resul Emrah Sahan

Panel doneminde iIPA'dan coktan istifa ettigini belirtiyor

Resul Emrah Sahan, suclamada adi gecen panelin gerceklestigi Kasim-Aralik 2023
déneminde IPA'dan coktan istifa etmis, belediye baskanli§i kampanyasi yiiriiten bir aday
konumunda oldugunu dne suruyor.

26 sanik - 31 savunma - 13 capraz sorgu - 4 delil 4/5
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L GTM ANONiM VERi TOPLAR Ulas Yiimaz

GTM'nin yalnizca anonim istatistik topladigini acikliyor

Ulas Yilmaz, Google Tag Manager kodlarinin kisisel veri toplamadigini, yalnizca anonim
istatistik Urettigini; Cumhurbagkanhgi, Adalet Bakanligi gibi yuz binlerce kurumun web
sitesinde kullanildigini acikhyor.

{) TEK DAYANAGIN GURUMESI = Yusuf Utku Sahin

Iddiadaki tek dayanagin ciiriidiigiinii savunuyor

Yusuf Utku Sahin, hakkindaki tek dayanagin Emrah Yuksel'in ifadesi oldugunu, ancak
Yuksel'in bu ifadeyi kendisinin vermedigini ve kendisini tanimadigini durusmada acikc¢a
beyan ettigini dne suruyor.

(O TEKNiK ROL iDDiASI REDDi  Nuri Cem Ceylan

Projede teknik veya veri isleme rolii olmadigini savunuyor

Nuri Cem Ceylan, IBB Hanem projesinde herhangi bir teknik, yazilim gelistirme ya da veri
isleme rolinun bulunmadigini, uygulamanin hicbir veritabanina erisiminin olmadigini
vurguluyor.

26 sanik - 31 savunma - 13 capraz sorgu - 4 delil 5/5
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Sorusturmada Delil Gizleme ve Tanik Etkileme
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu'nun talimatiyla avukat Mehmet Pehlivan'in, 19/03/2025 operasyonu dncesi ve
sonrasinda sahte bagis makbuzlari dizenleyip geriye donluk sdzlesmeler hazirlatarak
taniklari etkilemeye calistigi; TCK 220 ve TCK 281'den cezalandiriimasi talep ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Mehmet Pehlivan

HTS kayitlariyla 7 Mart'ta orada olmadigini kanithyor.

Pehlivan, 7 Mart YTT Hukuk Blrosu toplantisina katilmadigini dosyadaki HTS baz
kayitlariyla kanitladigini, savciligin kayitlari géormesine ragmen iddiayi surdurdtgunu
savunuyor; Fatih Keles de orada olmadigini dogruluyor.

Mehmet Pehlivan

Soytekin ifadesindeki tarih ¢eliskilerini one suruyor.

Pehlivan, Soytekin'in sorusturmay! Mart'ta 6grendigine dair ifadesinin tape (Subat) ve
gazete roportajiyla (Ocak) celistigini, ifadenin yasak sorgu ve basindan kopyalanan
bilgilerle 'genisletilmis itiraf' olarak Uretildigini savunuyor.
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[5] BAGIS MAKBUZU iDDIASININ GURUTULMESI = Mehmet Pehlivan

llhan Akbay'in ifadesiyle makbuz iddiasini giiriitiiyor.

Pehlivan, tutuklanma giinii ilhan Akbay'in 'Herhangi bir bagis makbuzu imzalamadim,
Mehmet Pehlivan'a da makbuz vermedim' ifadesinin makbuz iddiasini ¢uruttugunu, bu
lehte delilin iddianameye alinmadigini vurguluyor.

$ BAGIS/RUSVET NiTELENDIRME CELiSKiSi ~ Mehmet Pehlivan

Ayni paranin il Binasi'nda 'bagis' sayildigini belirtiyor.

Pehlivan, ayni savciligin ayni paray! il Binasi sorusturmasinda 'bagis', bu dosyada 'riisvet'
saydigini, tek makamin ayni delil Gzerinde celisen iddia Uretmesinin iddianamenin
tutarliigini sarstigini savunuyor.

[l AVUKAT ORGANIZASYONU iDDiASI COKUYOR Mehmet Pehlivan

Buyukhatipoglu'nun 2014'ten avukati oldugunu belirtiyor.

Pehlivan, Soytekin'e 'kendi ayarladigl' avukat diye sunulan Onur Buyukhatipoglu'nun
aslinda 2014'ten beri Soytekin'in avukati oldugunu, o tarihte kendisinin universite
ogrencisi oldugunu belirterek iddiayl gecersiz kiliyor.

[5)] GULLUCE TARIM SOZLESME VE FATURA Mehmet Pehlivan

Ek sozlesmenin hic talep edilmedigini savunuyor.

Pehlivan, Gullice Tarim'daki 'geriye donuk usulsuz s6zlesme' iddiasinin savciligin ek
sOzlesmeyi hic talep etmemesinden dogdugunu; bir avukatin sahte fatura dizenletme
yetkisine hukuken sahip olmadigini belirtiyor.

1sanik - 4 savunma - 4 capraz sorgu - 2 delil 2/3
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HTS KAYITLARININ MANIPULASYONU Mehmet Pehlivan

HTS verilerinin tarihleri ters cevrildigini one suruyor.

Pehlivan, HTS kayitlarinin sistematik manipule edildigini; taraflar 2023'te gorustuklerini
soylerken kayitlarin 2021'i gosterdigini, Beylikduzu baz eslesmesinin somut bir toplantiyi
kanitlamadigini one suruyor.

MUSTAFA KELES'IN SORUMLULUK REDDI = Mustafa Keles

Toplantilara katildigina dair delil oimadigini savunuyor.

Keles, delil gizleme toplantilarina katildigina dair hicbir beyan veya delil bulunmadigini,
iddianamede adinin gectigi somut bir olay anlatimi olmadigini ve kendisi hakkinda tek bir
etkin pismanlik ifadesinin dahi bulunmadigini vurguluyor.

FATiH KELES'IN TOPLANTI TANIKLIGI  Fatih Keles

7 Mart toplantisinda Pehlivan'in olmadigini dogruluyor.

Keles, 7 Mart YTT Hukuk Burosu toplantisinda kendisi, Soytekin, Tuncay Yilmaz ile CHP'li
vekil ve idarecilerin bulundugunu, Pehlivan'in orada olmadigini ve Bagdatli'nin kagiriima
konusmalarinin yasanmadigini belirtiyor.

TORUNLER'IN TANIK ETKILEME REDDi  Yener Torunler

Aleyhte ifade teklifini reddettigini anlatiyor.

Torunler, avukat Mehmet Yildirim'in kendisinden aleyhte ifade vermesini istedigini ve Cem
Celik'in SEGBIS sirasinda 'sabirli olsaydin beraber cikacaktik' diyerek ézel gériisme talep
ettigini, ancak bu teklifleri reddettigini savunuyor.

1sanik - 4 savunma - 4 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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Le Meridiep'de Kamera-Jammer'la Delil
Karartma Ilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iImamoglu ve Fatih Keles'in talimatiyla koruma ekibinin 08.10.2024, 12.10.2024 ve
06.03.2025'te Le Meridien Otel'deki gizli toplantilarda kameralari bantlayip jammer
kullanarak delil kararttigi; Adnan Cebi'nin masraflari Makyol insaat'a faturalatarak destek
verdigi iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Mustafa Akin

Jammer'l VIP koruma tedbiri olarak savunuyor

Akin, jammer cihazlarinin Kadir Topbas déneminde IBB envanterine kazandirildigini, DAES
tehditlerine karsi onleyici VIP koruma standardi oldugunu, 'kullanmadik, bulundurduk’
diyerek savunuyor.

Mustafa Akin

Yogun baz bolgesinde jammer'in islemeyecegini savunuyor

Hanefi Avcl uzman gorustne dayanarak Le Meridien cevresinde 4 baz istasyonu
bulundugunu, cihazin acilsa bile en fazla 3-4 saniye calisip kesecegini, tahsisli
frekanslara girmedigi icin haberlesmeyi etkilemedigini dne suruyor.
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© OTELDE BULUNMAMA ALiBiSi = Fatih Keles

Otelde hi¢c bulunmadigini kanitlarla savunuyor

Keles, 6 Mart 2025'te Le Meridien'e giris-¢ikis yapmadigini kamera kayitlariyla, Zorlu
Raffles'taki toplanti tarihlerinde de o lokasyonda baz verisi bulunmadigini dosya
kayitlariyla one surayor.

/il BAZ iISTASYONU ANALizZi Fatih Keles

Baz istasyonu delilini teknik olarak curutuyor

437 metre mesafeli, toplantidan bir saat once sinyal veren bir baz istasyonunun katilim
sayllamayacagini; kapsama alaninin 1-2 kilometreye ulasabildigini, sinyalin FSM
Koprusi'nde seyir halindeyken de alinmis olabilecegini savunuyor.

@ KAMERA BANTLAMA KAPSAMI  Mustafa AKin

Kamera kapatmanin gizlilik amaci olmadigini savunuyor

Akin, bantlamanin yalnizca imamoglu'nun kiyafet degistirdigi alana bakan kamerayla
sinirli oldugunu, lobi kameralarinin acik kaldigini, VIP giristen cakarli araclarla girildigini
belirterek gizli toplanti iddiasini mantik disi buluyor.

{) OTEL MUDURU iFADESi = Mustafa AKin

Otel muduru ifadesine dayanarak iddiayi reddediyor

Otel mudurd Sinan Udil'in ifadesinde otelde herhangi bir haberlesmenin engellenmedigini
net bicimde belirttigini; kamera kapatmanin 6zel hayat ve itibar koruma amacli standart
bir yontem oldugunu vurguluyor.

8 sanik - 9 savunma - 5 capraz sorgu - 5 delil 2/3
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[E] SULH CEZA TUTANAGI iTiRAZI Mustafa Akin

Sulh Ceza tutanaginin yanlis yazildigini iddia ediyor

Akin, sorgu tutanagina 'Ekrem imamoglu'nun da katildigi toplanti' seklinde gecen
ifadesinin yanlis aktarildigini, kamera kapatma kararini aslinda belediyedeki kendi
odasinda koruma ekibiyle aldiklarini savunuyor.

© TESADUFi KARSILASMA Seza Biiyiikgulha

6 Mart'taki karsilasmayi tesaduf olarak savunuyor

Biiyiikculha, doktor kontrolii sonrasi otel spor salonuna gectigini, imamoglu'nu gériince
kendiliginden selam verdigini; kamera saatlerine gore koridorda yalnizca 4 dakika
kaldigini, hicbir toplanti odasina girmedigini kanitliyor.

2 OTEL MUSTERI YOGUNLUGU = Seza Biiyiikgulha

Otel musteri yogunlugunu gerekce gosteriyor

Bes yildir otelin musterisi oldugunu, otelde siyaset, sanat ve spor duinyasindan ¢cok sayida
Kisiyle karsilastigini belirterek baz cakismalarinin gizli toplanti degil siradan musteri trafigi
oldugunu savunuyor.

4 MAKYOL ODEMELERI ~ Adem Soytekin

Makyol odemelerini ticari hak edis sayiyor

Soytekin, Makyol insaat ile 10 yili askin ticari iliskisi oldugunu, Esenyurt'taki kresin gercek
bir bagis olarak yapildigini, 6demelerin hak edis usullyle ilerleme seviyesine gore
yapildigini savunuyor.

8 sanik - 9 savunma - 5 capraz sorgu - 5 delil 3/3
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EYLEM 16 - iDDIA—SAVUNMA

Suc Delillerini Gizleme

Asagidaki satirlar savunmalarin iddiaya verdigi yanitlari 6zetler; mahkeme karari veya dogruluk tespiti degildir.

Savcihigin ana iddia hatti

imamoglu'nun 19 Mart 2025'teki gdzaltisi sirasinda kullandigi telefon yerine yeni hatl bir
telefon teslim ettigi; gercek telefonun Kasapoglu-Ciner Simsek-Gecek zinciriyle
Ozgiiner'e ulastirilip Beylikdiizii'ndeki evinde saklandidi, 12 Mayis 2025'te ele gecirildigi
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlarn

2 TELEFONU HiC GORMEDI  Melih Gegek

Telefonu hi¢c gormedigini, olayda olmadigini savunuyor.

Melih Gecek, telefonun teslim edilisine sahit olmadigini; Burcu Ciner Simsek'in de
kendisinin olay sirasinda odada bulunmadigini dogruladigini 6ne suruyor.

{) OzZGUNER'iIN iIFADESIYLE GELiSKi  Melih Gecek

Ozgiiner'in telefonu kendisinin aldigini vurguluyor.

Naim Erol Ozgiiner'in etkin pismanlik ifadesinde 'Melih telefona dokunmadi, ben aldim'
dedigini belirterek iddianamenin bu ifadeyle celistigini savunuyor.

3 sanik - 2 savunma - 1 ¢capraz sorgu - 3 delil 1/3
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Co TELEFON MURAT ONGUN'A KAYITLI  Melih Gecgek

Telefonun Murat Ongun'un hatti oldugunu one suruyor.

S6z konusu telefonun Murat Ongun'un Beylikdlzu Belediyesi doneminden beri kullandigt,
rehberinde 'Ekrem imamoglu, Murat Ongun' diye kayitl bir hat oldugunu, imamoglu'nun
bu hatti kullandigini bilmedigini belirtiyor.

@ SARACHANE'DE ODA HATASI Melih Gecek

Ozgiiner'in Sarachane'de odasi olmadigini belirtiyor.

Ozgliner'in 'Sarachane'deki odamda verildi' ifadesinin maddi temelden yoksun oldugunu,
Ozgiiner'in Sarachane'de bir odasi bulunmadigini vurguluyor.

O Hic iFADESi ALINMADI  Melih Gegek

Bu suctan hic ifadesinin alinmadigini vurguluyor.

Cezaevinde olmasina, SEGBIS veya adliyeye sevk imkani bulunmasina ragmen bu
eylemle ilgili hicbir asamada ifadesinin alinmadigini dne suruyor.

5[8 CELiSKiLi SUCLAMA MANTIGI = Melih Gegek
Iddianin kendi icinde celistigini sorguluyor.

Telefonda inceleme yapilip yapilmadigi belirsizken kendisine hem 'alsaydin suc islemis
olurdun' hem 'almadin diye suc isledin' denilmesinin ¢eliski oldugunu sorguluyor.

3 sanik - 2 savunma - 1 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/3
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[5) DELIL ZiNCIiRINDE iINCELEME BOSLUGU  Melih Gegek

Telefona dair teknik inceleme yapilmadigini one suruyor.

Dosya eklerini inceledigini, telefona iliskin yedek alma talebi disinda teknik inceleme,

kolluk yazisi ya da bilirkisi raporu bulunmadigini; Universiteye gonderilen telefon icin de
rapor Uretilmedigini vurguluyor.

3 sanik - 2 savunma - 1 ¢capraz sorgu - 3 delil 3/3
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DVR Kayitlarinin Karartilmasi ve Kamu Malina
Zarar Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

19 Mart 2025 operasyonu sonrasi, Iimamoglu'nun Sariyer'deki ikametindeki DVR
cihazlarinin koruma miidiirii Mustafa Akin talimatiyla soktiiriliip iISBAK (izerinden imha
ettirilerek orgut toplanti delillerinin karartildigi; TCK 281/1, 152/1-a ve 220 uyarinca
suclandiklari iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Mustafa Akin

Kayitlarin 36 gluinde dogal olarak silindigini savunuyor.

HIKVISION DVR'larin 25-27 gunlUk donguyle Ustune kayit yaptigini, kollugun cihazlari 19
Mart yerine 36 gun sonra istemesinin dogal overwrite suresine denk geldigini, iceriklerin
kasit degil cihaz mimarisi geregi silindigini savunuyor.

Mustafa Akin

Bildik'in ilk ifadesinin yanlis yorumlandigini savunuyor.

Davut Bildik'in '"Mustafa Akin bana soyledi' seklindeki ilk ifadesinin sonradan
duzeltildigini, Bildik'in kalp pili ve hafiza etkili ila¢c kullaniminin ifadedeki tutarsizliga yol
actigini doktor raporuyla birlikte 6ne suruyor.
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2. ENVANTER iADE KARARI  Mustafa AKin

Cihazlarin ortak kararla iade edildigini one suruiyor.

21 Mart aksami konutta gorevli koruma, strucu ve calisanlarla birlikte Davut Bildik'in de
katildig toplantida IBB envanterindeki tim esyalarin ilgili birimlere iadesine ortak karar
alindigini, kimseye talimat vermedigini belirtiyor.

O KOLLUGA isBIiRLiGI TEZi = Mustafa Akin

Kolluga arama surecinde yardimci olundugunu vurguluyor.

Arama emri olmamasina ragmen iBB personelinin kollugun arama siirecine bizzat
yardimc! oldugunu, ISBAK'ta cihazlarin calisma sistemi hakkinda bilgilendirme yapildigini
ve 26 Nisan ziyaretinde kolluga isbirligi sunuldugunu one suruyor.

[©) GORUNTU ZATEN TESLiIM EDILMiSTi = Mustafa AKin

19 Mart goruntulerinin zaten yedeklendigini belirtiyor.

19 Mart goruntulerinin olay guninun hemen ardindan 22 Mart'ta Fatih Sultan Mehmet
Karakolu'na yedeklenip teslim edildigini, dolayisiyla kollugun ihtiyac duydugu icerigin
zaten elde oldugunu savunuyor.

O TALIMAT VERME SUGLAMASINI REDDi ~ Mustafa Akin

Kimseye emir vermedigini, sucu reddettigini vurguluyor.

Hayatli boyunca kimseye emir ve talimat vermedigini, ekip arkadaslarina dahi 'lutfen' diye
hitap ettigini; isnat edilen 'talimat veren 6zel vasifh Gye' rolinun karakterine aykiri
oldugunu vurgulayarak sucu kategorik reddediyor.

2 sanik - 6 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 1delil 2/2
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Soforlerle Suc Geliri Tasinmasi ve Riisvete
Yardim Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu'nun suc érgiitinin riisvet gelirlerini aklamak icin kurdugu 'tasiyici zincir'de
orgut yoneticilerinin talimatiyla soforlerin su¢ gelirlerini tasidigi; nakdin Keles'in
Florya'daki konutuna yemek sepetleriyle getirildigi ve Akin'in denetledigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Soforiun ihaleden once ayrildigini kanitladigini savunuyor.

Orhan Cevahiroglu'nun beyaninin kronolojik olarak imkansiz oldugunu; soforiin Mart
2020'de ayrildigini, ust gecit ihalesinin ise ancak Agustos 2020'de yapildigini daha polis
sorgusunda kanitladigini anlatiyor.

Murat Ongun

Tek dayanagin Yildirnm beyani oldugunu vurguluyor.

Tek dayanagin Ertan Yildiz'in sofortu Bayram Yildirim'in beyani oldugunu; pikabin plakasi,
markasi, rengi gibi hicbir somut unsurun bulunmadigini ve bu beyanin dort soforu yedi ay
tutuklu biraktigini savunuyor.
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5[ CIFTE STANDART Murat Ongun

Yildirnm'a ayricalik tanindigini one suruyor.

Ayni Yildinm'in Fatih Turk'e ruisvet sayilan telefon/tablet kolisini verdigini soylemesine
ragmen Turk'e islem yapilmadigini; telefonunu kirip atan Yildirim'in serbest kaldigini
vurgulayarak cifte standart ileri surtyor.

{O TANIMADIGINI BEYAN ETME  Mustafa Akin

Yildirnm'i tanimadigini, ifadeyi reddediyor.

Bayram Yildirim'i tanimadigini, isnat edilen para transferi iddialarini kesinlikle reddettigini;
ifadenin eski polis sorgu taktikleriyle 'yazdiriimis' bir metin oldugunu, bunu polis
kokeniyle tanidigini beyan ediyor.

@ BELGE MEYDAN OKUMASI Mustafa AKin
'Bir bulgu, bir belge getirsinler' diye meydan okuyor.

iImamoglu'nun yakin korumasi olarak baskanin bulunmadigi hicbir ortamda bagimsiz
hareket etmesinin mimkun olmadigini, tim goruntu ve teknolojik kayitlarin
incelenebilecegini one surerek 'bir bulgu, bir belge getirsinler' diye meydan okuyor.

@ ORTAK ARAC KULLANIMI  Mustafa Akin

Tahsisli surticusunun olmadigini vurguluyor.

Tahsisli bir suricustinun dahi olmadigini, koruma ekibiyle ayni lojmandan ortak aracla ise
gidip geldigini ve kamuya yUk yaratmamak icin ayri ara¢ kullanmadigini vurgulayarak
iddiay! gerceklikten uzak buluyor.

6 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu - 2 delil 2/3
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¢ KURYE BENZETMESINi REDDETME Fatih Keles

Kurye ve tasliyici zincir benzetmesini reddediyor.

Soforlerin tutuklanmasina yalnizca Ertan Yildiz'in sofort Bayram Yildirim'in etkin
pismanlik ifadelerinin sebebiyet verdigini belirterek kurye ve tasiyici zincir benzetmelerini
kabul etmedigini savunuyor.

2, SOFORUN GECMisi  Fatih Keles

Yurttas'in yalnizca emegiyle gecindigini savunuyor.

2016'dan beri sofor, 2020'den beri makam soforu olan Huseyin Yurttas'in emegiyle
ailesini gecindirmekten bagska bir is yapmadigini, kendisinden hukuka aykiri hicbir talepte
bulunulmadigini beyan ediyor.

6 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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Orgiite Yardim ve Halki Yaniltici Bilgi Yayma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Basin danismani Murat Ongun'un, sorusturmalari "siyasi operasyon" gostermek icin
Emrah Bagdath ve Karpuz Medya Uzerinden gazetecilere ve trol hesaplarina para
aktararak bir dijital medya agi yonettigi; Mahir GuUn'un itirafiyla sahte hesaplar yonetildigi
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Kidemli gazetecilere talimat vermeyi imkansiz goruyor.

Soner Yalcin, Rusen Cakir, Saban Seving ve Yavuz Oghan gibi kendisinden kidemli
gazetecilere talimat vermenin meslek kultirine aykirt oldugunu savunuyor; gazetecilerin
kolluk ifadelerinde Emrah Bagdatli'yi hi¢ tanimadiklarini aktariyor.

Murat Ongun

Kayyum tarihiyle finansmanin celistigini one suruiyor.

Bagdatlh sirketinden 5 yilda 7-8 hesaba 13 milyon TL aktarildigi iddiasinin, paylasimlar 19
Mart operasyonundan sonra atilirken Karpuz Danismanlik'a 7 Mart 2025'te kayyum
atanmasiyla celistigini, finansmanin imkansiz oldugunu savunuyor.
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@ PAYLASIMLARDA MANIPULASYON YOK Murat Ongun

Paylasimlarda manipulasyon bulunmadigini savunuyor.

iddianameye konan paylasimlari tek tek okudugunu ve hicbirinde manipiilasyon
bulunmadigini, gérev taniminin zaten iBB'ye yénelik dezenformasyonla miicadele
oldugunu; karsi cenahtan gazetecilerin dahi isini takdir ettigini anlatiyor.

12 sanik - 2 savunma - 1 capraz sorgu - 4 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 20 - iDDIA—SAVUNMA

ISTAC Cop Tesisi Devir S6zlesmesinde Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore, CHP Milletvekili Aykut Erdogdu araciligiyla ISTAC'in ¢cop tesisi devir
sOzlesmesi onayi karsiliginda Vega Hereko/Ciftay yetkilisi Serkan Aydin'dan 1.250.000
dolar riisvet talep edilmis; para imamoglu'nun bilgisiyle Ertan Yildiz ve Fatih Keles'e
teslim edilmistir.

g Savunmalarin yanitian

Aykut Erdogdu

Parayi da cantayi da tasimadigini reddediyor.

Olayi butlunuyle reddediyor, somut bir delil gosterilirse cevap verecegini, yasanmamis bir
olayi aciklamak zorunda olmadigini savunuyor.

Aykut Erdogdu

Yildiz'in itirafini tahliye hamlesi sayiyor.

Ertan Yildiz'in etkin pismanlik beyaninin adalete yardim degil hapisten ¢cikma amaci
tasidigini, tek bir ifadeyle milletvekilinin suclanamayacagini 6ne suruyor.
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{) AYDIN'IN iIFADESININ GUVENILIRLIGI ~ Aykut Erdogdu

Aydin'in ifadesini kanser korkusuna bagliyor.

Dordincu evre kanser hastasi Serkan Aydin'in tutuklanma ve cezaevinde 6lme
korkusuyla ifadelerini strekli degistirdigini ileri struyor.

(© BAZ KAYITLARI  Aykut Erdogdu

256 metrelik mesafeyle teslimati imkansiz goruyor.

Baz kayitlarinin otel ve IBB binasina ait dogal konumlar oldugunu, kayitlara gére taraflarin
256 metre uzakta kaldigini, bu mesafeden teslimatin mumkun olmadigini vurguluyor.

% TESLIMAT SENARYOSU  Aykut Erdogdu

Kamerali, X-ray'li binaya ¢anta girisini sorguluyor.

Bin kamerali ve X-ray'den gecilen IBB binasina bir milletvekilinin ¢cantayla 1.250.000 dolar
sokmasinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu savunuyor.

[Z] PROJE SURECI  Aykut Erdogdu

Sunumu kamu yarari projesi diye anlattigini belirtiyor.

Atil tesisin yeni teknolojiyle ayaga kaldirilacagi, kamu yarari yuksek bir proje olarak
kendisine sunum yapildigini, ilk polis ifadesinden beri anlatiminin degismedigini
vurguluyor.

8 sanik - 4 savunma - 1 capraz sorgu - 3 delil 2/3
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[l KARIYER VE KARAKTER  Aykut Erdogdu

Yolsuzluk uzmanhgini riisvetle bagdastirmiyor.

Uluslararasi denetci ve yolsuzluk sorusturmalari uzmani oldugunu, ytuz milyar dolarin
uzerinde yolsuzlugu ortaya cikardigini, hayati boyunca rusvet siphesi tasiyan bir isin
yanindan bile gecmedigini anlatiyor.

2, TOPLANTIDA BULUNMAMA  Fatih Keles

Anlatilan toplantida hi¢c bulunmadigini savunuyor.

Ertan Yildiz'in tarif ettigi toplantida hi¢ bulunmadigini, anlatimin kendi icinde tutarsiz
oldugunu soyleyerek iddiayi iftira olarak nitelendiriyor.

¢’ SIRKETi TANIMAMA  Fatih Keles

Vega Hereko'yu ve sahibini tanimadigini belirtiyor.

Mega Ereco/Vega Hereko sirketini ve sahibini tanimadigini, konudan haberdar olmadigini,
Erdogdu ile olay oncesinde bu konuyu hi¢ konusmadigini beyan ediyor.

5z YETKIsizLiK Fatih Keles

Sozlesme konusunda karar yetkisi oimadigini dogruluyor.

Sug tarihinde IBB Meclis liyesi ve Spor Kuliibli Baskani oldugunu, Vega Hereko-ISTAC
anlasmasinda gorev ve karar yetkisinin bulunmadigini dogruluyor.

8 sanik - 4 savunma - 1 capraz sorgu - 3 delil 3/3
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Bakirkoy Capacity AVM Otopark Ruhsati Rusvet
Tesebbusu

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu'nun talimatiyla Akyiiz ve Keles'in ydnlendirmesiyle Atik'in, Capacity AVM'den
otopark ruhsati karsiliginda 3-5 milyon dolar rlsvet istediqi; reddedilince "¢uruk raporu”
tehdidiyle 197 milyon TL idari para cezasi kesilerek baski kuruldugu iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Mustafa Keles

Imza yetkisi ve siirece baglantisi olmadigini savunuyor.

Kuzey Gayrimenkul'da yalnizca kucuk olcekli satin alma isleri yurattugunu, AVM risvet
surecindeki aktorlere dair hi¢bir bilgisi olmadigini ve dosyada eyleme katilimini
dogrulayan delil bulunmadigini 6ne suruyor.



aciksilivri

EYLEM 22 - iDDIA—SAVUNMA

Secim Finansmani Icin Miiteahhitten Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdére imamoglu'nun talimatiyla Aktas'tan istenen 5.000.000 TL, Omer
Glingér tarafindan 06.03.2024'te ikitelli Basak Petrol'de Karabat'in soférii Sirri Kiicik'e
teslim edilmistir; TCK 252 ve 220 uyarinca rusvet ve orgut suclamasi yoneltiimektedir.

Savunmalarin yanitian

Sirri Klicuik

Ifadenin tutuklama sonrasi alindigini 6ne siiriiyor.

Omer Giingdr'iin ifadesinin 12 Haziran 2025'te, kendi tutuklulugunun basladigi 31 Mayis
2025'ten sonra alindigini; bu tarihe kadar hicbir belgede adinin gecmedigini vurguluyor.

Sirri Kuiguik

Gungor'le hic HTS gorusmesi olmadigini savunuyor.

Omer Giingdr ile arasinda hicbir HTS gdriisme kaydi bulunmadigini belirterek, para teslimi
icin onkosul olan telefon temasinin delillerle kanitlanmasini talep ediyor.
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BASAK PETROL GUZERGAH ACIKLAMASI  Sirn Kiiciik

Istasyonun giinliik calisma giizergahi oldugunu savunuyor.

Basak Petrol'ln ofisine 2 km mesafede ve 12 ilcelik calisma bolgesine ulasmak icin
zorunlu glizergah uzerinde bulundugunu, orada baz vermesinin su¢ degil gunltik hayatin
dogal parcasi oldugunu vurguluyor.

GUNGOR IFADESINDEKI GELiISKi  Sirn Kiiglik

Gungor'un ifadesindeki ¢celiskiyi one suruyor.

Omer Giingdr'lin 'para verdigim adami gérsem tanimam' ifadesinin 5 milyon TL teslimiyle
celistigini; 2 lira veren bir dilencinin bile yuzuna hatirladigini vurgulayarak ifadenin
tutarsizligini sorguluyor.

ESENYURT OTEL BULUSMASINDA ADI YOK = Sirn Kugiik

Esenyurt ifadesinde adinin gecmedigini vurguluyor.

Mustafa Selanik'in savcilik ifadesinde Esenyurt Sheraton Otel bulugsmasina dair kendi
isminin gecmedigini; sofor olarak milletvekilini birakip ara¢ yaninda bekledigini, toplanti
iceriginden habersiz oldugunu savunuyor.

2 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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Buyluikcekmece Avenue Projesi Ust Gecit Riisveti
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre Adem Soytekin, Biiylikcekmece'deki Avenue projesi Uist gecit izinleri
karsiliginda Fatih Keles'e verilecek 2 milyon TL rusvete aracilik etmis; sdzlesme bedeli bu
yiizden 19 milyon TL'ye cikariimis, Iimamoglu ise 6rgiit lideri olarak talimat vermekle
suclanmaktadir.

g Savunmalarin yanitian

Fatih Keles

Para verdigini soyleyen kimse olmadigini vurguluyor.

Metin Gul'Un Adem Soytekin'den, Soytekin'in ise Gul'den duydugunu; Soytekin'in
mahkemede talebi reddettigini ve kimseye para vermedigini beyan ettigini belirtiyor.

Adem Soytekin
Nakit gelmedigi icin parayi Keles'e vermedigini savunuyor.

Metin Gul'Un avans paranin 2.000.000 TL'sini Fatih Keles'e vermesini istedigini, ancak
nakit gelmedigi gerekcesiyle bu talebi reddettigini ve Keles'e hi¢bir zaman 6deme
yapmadigini 6ne suruyor.
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[5) TiCARiiSE YABANCILIK Fatih Keles

Kopri isini gercek bir ticari sozlesmeye dayandiriyor.

Miihendislik raporu, Asoy Iinsaat'la imzalanan ticari sézlesme ve ddeme kayitlariyla kdprii
imalatinin gercek bir is oldugunu; izinlerin iIBB'den degil Biiylikcekmece Belediyesi'nden
alindigini ve ise dair bilgisi bulunmadigini savunuyor.

il TUTAR VE YETKi TUTARSIZLIGI =~ Adem Soytekin

Bedelin Gul'un ifadesiyle uyusmadigini one suruiyor.

Sozlesme bedelinin (16.101.000 TL) Metin GUl'Gin ifadesindeki (17.000.000 TL) tutarla
uyusmadigini, izin siirecinin IBB degil Bliyiikcekmece Belediyesi'yle ilgili oldugunu ve
Gul'ln beyaninin celiskili oldugunu ileri surtyor.

D CAPRAZ SORGUDA KISMi KABUL Adem Soytekin

Para istendigini kabul edip bilmedigini belirtiyor.

Fatih Keles'in kendisini arayarak 2.000.000 TL talep ettigini kabul ettigini, ancak bu
paranin ne karsiliginda istendigini bilmedigini ve bu detayin kendisine sorulmadigini
vurguluyor.

O ORGUT BAGLANTISI iDDIASINI REDDETME Mustafa Keles

Eylemle ilgisine dair delil bulunmadigini savunuyor.

Eylem-023 ile ilgili herhangi bir eylem veya bilgi paylasiminda bulunduguna dair ne delil
ne beyan bulunmadigini, baba-ogul iliskisinin orgutsel hiyerarsiyi ispatlamaya yetmedigini
ileri sUrayor.

4 sanik - 8 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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Pasifik Holding'den Siliet Onayi Karsilig Irtikap
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB ydneticilerinin, Pasifik Holding'in Besiktas ve Eyiip'teki projelerinin yasal zorunluluk
olmayan 'siliet onay!' slrecini kasten geciktirerek, karsiliginda 17,1 milyon TL havale ve
34,5 milyon TL'lik iki cek alarak icbar suretiyle irtikap sucu isledigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Gurkan Akguin

Silliiet onayinin mevzuat geregi zorunlu oldugunu savunuyor.

2011 Cevre Diizeni Plani notu, 2018 imar Yénetmeligi 57. madde ve bilirkisi raporunun
projelerin 60.000 m? esigini astigini tespit ettigini 6ne slrlyor.

Glirkan Akgun

8 aylik bekletmeyi diizeltme slireciyle savunuyor.

Besiktas basvurusunun 11.11.2022'de mimari hatalarla reddedilip dlizeltme sonrasi
30.12.2022'de onaylandigini, bunun bekletme degil usul oldugunu belirtiyor.
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$ ODEME-ONAY iLLIYETININ TERSi  Giirkan Akgiin

Odemelerin onaydan SONRA geldigini 6ne siiriiyor.

Besiktas dekontunun onaydan 19 gun sonra, Kemerburgaz ¢eklerinin ise siluet onayi
tamamlandiktan sonra duzenlendigini belgeyle gosteriyor.

{O TANIK iFADELERININ GELiSKisi ~ Giirkan Akglin

Ulkesbas-Firat ifadelerini tutarsiz bulup reddediyor.

Aytac Ulkesbas ve Abdulkerim Firat'in kres/para yénlendirmesi ifadelerinin bastan asagi
celiskili ve delil degeri tasimadigini, Kemerburgaz surecinde adinin dahi gegcmedigini
vurguluyor.

$ NEXT LEVEL HAVALESi ONAYDAN SONRA Ramazan Giilten

171 milyon TL'nin onaydan sonra geldigini one suirliyor.

18.01.2023 tarihli 171 milyon TL'lik havalenin, 30.12.2022'de tamamlanan siluet onayindan
19 gun sonra yapildigini, irtikap icin gerekli korkudan soz edilemeyecegini dne suruyor.

@ EYUP'TE PLANSIZ ALANDA ONAY YOK Ramazan Giilten

Eyup'te imar plani iptali nedeniyle bekletmeyi savunuyor.

Istanbul 9. idare Mahkemesi'nin 14.12.2022 karariyla imar planlarinin iptal edildigini,
plansiz alanda sillet onayi verilemeyecegini, planlar yeniden onaylandiktan sonra
1710.2023'te onay verildigini belirtiyor.

6 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/3
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2 KOMiSYON KARARI, TANIKLIK YOKLUGU = Ramazan Giilten

Kararin bes Kisilik komisyona ait oldugunu vurguluyor.

Mimari Estetik Komisyonu kararinin tek kisinin takdiri degil bes Uyenin ortak karari
oldugunu, adinin yalnizca iddianameye alinmayan gizli tanik Lalin'in anlatiminda gectigini
belirtiyor.

[5) ETKIN PISMANLIK SONRASI BELGE SUNUMU  Adem Soytekin

Belgeleri kendisinin sundugunu belirtiyor.

16.06.2025 tarihli etkin pismanlik ifadesi sonrasi 2 ¢ceki dosyaya sundugunu, banka
dekontunu ev hapsi/kayyum nedeniyle sunamadigini, gizleme niyeti tasimadigini
belirtiyor.

$ ODEMELERIN HAKEDiS BEDELi OLDUGU  Adem Soytekin

Odemelerin Eylem 11 kapsamli hakedis oldugunu savunuyor.

Aldigi 6demelerin Eylem 11 kapsamindaki kamu yararina yapilara iliskin hakedis bedelleri
oldugunu, odemenin amacini bilmedigini, taraflarla tanisikligi bulunmadigini savunuyor.

¢ PASIFiK HOLDING'i TANIMADIGINI BEYAN ~ Adem Soytekin

Pasifik yetkililerini hi¢c tanimadigini beyan ediyor.

Pasifik firmasini ve yetkililerini hi¢ tanimadigini, hicbir irtibatinin bulunmadigini, bu
odemeyi iddianameyi okuyarak ogrendigini ifade ediyor.

6 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 3/3
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Atasehir Giilaylar Arazisi Imar Karsihig irtikap
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore imamoglu ve drgiit Gyeleri, Gilaylar Grup'un Atasehir'deki arazisi icin
once 22 milyon dolarlik otopark rusvet talep etmis, reddedilince baskiyla 10-15 milyon
dolarlik tasinmazin IBB'ye 'bagis' adiyla devredilmesini saglayarak irtikap sucu islemistir.

@ Savunmalarin yanitian

Glrkan Akguin

Plani parsele o0zel degil, nazim plan olarak savunuyor.

585 hektarlik 109.000 kisilik icerenkdy-Kiiciikbakkalkdy Nazim imar Plani'nin parsel
Olceqginde 6zel bir degisiklik olmadigini, ilgili yonetmelik maddelerine uygun hazirlandigini
savunuyor.

Gilirkan Akglin

Plani meclise iletince yetkisinin bittigini belirtiyor.

Planin 15.06.2021'de IBB Meclisi'ne iletildigini, emsalin meclis karariyla énce 1,10'a
indirilip musteki itirazi sonrasi 1,50'ye cikarildigini, kendi yetkisinin bu asamada sona
erdigini vurguluyor.
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A ZAMAN CELiSKisi  Giirkan Akgiin

Bagisin plan onayindan ¢cok sonra geldigini one suruyor.

Bagis dilekcelerinin 02.11.2023 ve 16.11.2023'te, intifa tescilinin 18.12.2023'te, yani planin
meclise sunulmasindan 2,5 yil sonra yapildigini; mustekinin tahliye gunu beyanini
degistirdigini one suruyor.

¢ TALIMAT ZiNCiRi  Giirkan Akgiin

Talimat zincirinin somut karsiliksiz oldugunu savunuyor.

ihaleyi yiiriiten Ramazan Giilten'in imzasl ve yetkisinin bulunmadigini, Fatih Keles'ten
alindigi iddia edilen talimatin somut karsiliginin gosterilemedigini, planlama strecinin
tumuyle meclis yetkisinde oldugunu savunuyor.

(J YETKIi SINIRI Ramazan Giilten

Imar plani hazirlama yetkisinin bulunmadigini savunuyor.

imar Sube Miidirligi'niin Gérev ve Calisma Yonetmeligi'ne gore plan hazirlama veya
meclise sevk yetkisinin olmadigini, emsal degisikligi ve aski itirazi kararlarinin Meclis'e ait
oldugunu savunuyor.

[Z] HTS KAYDI YOK Ramazan Giilten

Ifadelerde adinin hi¢c gecmedigini vurguluyor.

Miisteki Mehmet ilhan Giilay, etkin pisman Yakup Oner ve tanik Kamuran Atac'in
ifadelerinde adinin gecmedigini, Fatih Keles'le aralarinda HTS dahil tek bir iletisim kaydi
bulunmadigini vurguluyor.

3 sanik - 11 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/3
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;] ZAMANSAL iMKANSIZLIK Bugra Gokce

2019'da IBB'de olmadigini, isnadi imkansiz buluyor.

2019 tarihli imamoglu ziyaretinde adinin verilmesinin imkansiz oldugunu, ¢iinkii iBB'ye
ancak 2022'de geldigini, 2019'da izmir'de gdrevli oldugunu belirterek isnadi reddediyor.

{O IFADE GUVENILIRLiIGIi = Bugra Gokce

Musteki ifadesinin degistigini, yalan oldugunu savunuyor.

Musteki ifadesinin tutukluluk uzadikca degistigini, kendi ve iImamoglu'nun adinin
sonradan eklendigini one slrerek beyani glvenilmez buluyor; tek imzasinin yasal bagis
talebine iliskin oldugunu vurguluyor.

3 sanik - 11 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 3/3
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Maslak Koru'da icbhar Suretiyle irtikap
Tesebbusi Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu talimatiyla Ertan Yildiz ve Ali Kurt'un, Maslak Koru'yu kazanan Bahattin Ucar'
50 daireyi diisiik bedelle IBB personeline satmasi icin zorladidi, reddi (izerine bir ay
onaylari engelledigi; Adem Soytekin'in ayrica ortak olmak icin tehdit ettigi iddia ediliyor
(TCK 250/1).

Savunmalarin yanitian

Ali Kurt

Onayi 12 is gunlinde verdiklerini belgeliyor.

Satis onayi talebinin 19.4.2023'te yapildigini, ekspertiz duzeltmesinin 3.5.2023'te
tamamlandigini, KIPTAS, IETT, YK onaylarinin ayni giin (9.5.2023) verildigini; iddia edilen
'‘bir ay'in aksine surenin 12 is gunu oldugunu belgeliyor.

Ali Kurt

Hakedisleri erken odediklerini savunuyor.

Hakedislerin s6zlesmenin 11.3. maddesi uyarinca hak edilis tarihi gelmeden teminat
mektubu karsiliginda erken odendigini, dolayisiyla gecikme iddiasinin belgelerle
curatuldagunu one suruyor.
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[E) YAPI RUHSATI/ SATIS SARTI  AliKurt

Satisin ruhsat sonrasi zorunlu oldugunu vurguluyor.

Yapi ruhsati 4.4.2023'te alindigindan Tuketici Kanunu geregi oncesinde satis
yapilamayacagini, satis gelirlerinin 1.820 milyar TL ongorusunden 5.46 milyar TL'ye
yukseldigini, bunun dusuk bedelle satis iddiasiyla celistigini vurguluyor.

O IRTIKAP FAIiLIi OLAMAZ  Ali Kurt

Devlet memuru olmadigini, fail olamayacagini savunuyor.

Devlet memuru olmadigindan irtikap sucunun faili olamayacadini, KIPTAS'ta tek basina
imza yetkisi bulunmadigini, her islemin ¢cok kademeli onay gerektirdigini savunuyor.

2 HUSUMET iDDiASI  Ali Kurt

Husumetin Ertan Yildiz'a yonelik oldugunu one stiruiyor.

Bahattin Ucar'in beyanlarinin dogrudan kendisini hedeflemedigini, husumetin Ertan
Yildiz'a yonelik oldugunu; Bayram Yildirim'in 'Ertan Yildiz, Ucar'in fabrikasina gonderdi'
beyaninin bu husumeti kanitladigini 6ne suruyor.

{) iIMAMOGLU TALIMATI DUYMADI  Ali Kurt

Imamoglu'nun talimat verdigini duymadigini belirtiyor.

Emirgan Korusu toplantisinda imamoglu'nun 'Ertan'in lafi benim lafimdir' dedigini hicbir
sekilde duymadigini, ust duzey bir yoneticinin boyle bir cumle kurma ihtimalinin
bulunmadigini belirtiyor.

4 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/5
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@ BAYRAMPASA TOPLANTISI  Ali Kurt

Bayrampasa'daki HTS-baz kaydini belirsiz buluyor.

Bayrampasa toplantisinin HTS-baz kaydinin net bicimde Bayrampasa'yi isaret etmedigini,
goriismenin IBB personeline ydnelik yiizeysel 10 saniyelik bir konu oldugunu, 'SPK'nin
altinda dusuk fiyat' iddiasinin mubalaga oldugunu acikhyor.

22 TANISMA iDDIASI  Adem Soytekin

Ucar'la tanisikligin kendi talebi olmadigini belirtiyor.

Bahattin Ucar'l 2015'ten beri komsu santiye iliskisinden ismen tanidigini, bir araya gelisin
ortak bir arkadas araciligiyla tanisma amacl oldugunu, kendi talebiyle gerceklesmedigini
belirtiyor.

58 ORTAKLIK MANTIGI  Adem Soytekin

Sonradan zorla ortakligin mantik disi oldugunu savunuyor.

ihalenin 8 ay dnce yapildigini, s6z hakki olmayan bir ortakliga sonradan katilmanin meslek
mantiglyla bagdasmadigini; ortaklik isteseydi iptal davasi acabilecegini, tehditle
kurulmasinin mantik disi oldugunu savunuyor.

() IBB KONTROL YETKIiSIi YOK  Adem Soytekin

IBB lizerinden tehdidin imkansiz oldugunu ileri siiriiyor.

KIPTAS santiyelerinde iBB'nin kontrol yetkisi olmadigini, satis onayi dahil tiim islemlerin
KIPTAS'In kendisince yiritildigind, dolayisiyla iBB lizerinden tehdit iddiasinin teknik
olarak dahi mumkun olmadigini ileri surtyor.

4 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 3/5
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4 %10 IMAMOGLU PAYI  Adem Soytekin

Duydugu yulizde sozunun fiili aktarim olmadigini acikliyor.

Ali Nuhoglu'nun masada 'Bu isten %10 Ekrem imamoglu'na verecegiz' dedigini
duydugunu ancak bunun fiili bir aktarim degil sdylenen bir oran oldugunu, kendisinin
yUzde hesaplamalarina dahil olmayan pasif bir konumda bulundugunu acikliyor.

[Z] FEZLEKEDE ISNAT YOK  Fatos Pinar Tiirker

Kolluk fezlekesinde isnat bulunmadigini vurguluyor.

Kolluk fezlekesinde bu eyleme dair kendisine hi¢cbir sug isnat edilmedigini, savciligin
'Ertan Yildiz ile insaata giderek baski yaptiklari' cimlesini fezlekede yer almayan,
sonradan eklenmis bir isnat olarak iddianameye koydugunu vurguluyor.

© OLAYIN ASLI  Fatos Pinar Tiirker

Olayin ashinin Macka'da indirim talebi oldugunu anlatiyor.

Olayin aslinin, kendisi ve Erdal Celal Aksoy'un Macka Konut Projesi'nden daire alabilmesi
icin Ertan Yildiz'in giyabinda indirim istemesinden ibaret oldugunu, Ucar'in indirimi kabul
etmedigini, kendisinin haberi dahi olmadigini anlatiyor.

(& HTS VE IFADE KAYDI BOS  Fatos Pinar Tiirker

HTS kayitlarinda irtibatina rastlanmadigini belirtiyor.

Delil gosterilen HTS kayitlarinda kendisine ait herhangi bir irtibat ya da veri
bulunmadigini, sipheli ve musteki Bahattin Ucar'in ifadelerinde de hakkinda suca yonelik
hicbir beyan yer almadigini belirtiyor.

4 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 4/5
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(J KAMU GOREVLISI DEGIL  Fatog Pinar Tiirker

Kamu gorevlisi oimadigini belirtip beraat talep ediyor.

Kamu gorevlisi olmadigl halde asli fail gibi cezalandiriimasinin talep edildigini, giyabinda
gecen bir indirim konusmasi nedeniyle irtikap gibi agir bir sucla suclanmasinin hukuken
hatali oldugunu belirtip beraatini talep ediyor.

4 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 5/5
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!(iPTAS Yesilpinar Projesinde Ruisvet Alinmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Ali Kurt'un, imamoglu'nun talimatiyla KIPTAS Yesilpinar projesini alan Erdal Tokmakgci'dan
Adem Soytekin araciligiyla 500.000 Dolar rusvet aldigi, paranin Mart 2021'de Murat
Erenler tarafindan teslim edildigi ve Range Rover'in da rusvet kapsaminda temin edildigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ali Kurt

Parayi Tokmakci'nin Soytekin'e ticari verdigini savunuyor.

Tokmakci'nin 500.000 dolari Ali Kurt'a deqil, ticari iliski nedeniyle Adem Soytekin'e
verdigini gosteren dekontu delil olarak sunuyor; risvet anlasmasina dair belge
bulunmadigini vurguluyor.

Ali Kurt

Soytekin-Erenler tarihlerinin celistigini savunuyor.

Adem Soytekin'in 2021, Murat Erenler'in 2023 tarihini vermesindeki celiskiyi,
iddianamenin kendi icindeki tutarsizligl olarak one suruyor.
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BAZ KAYDI VE KAMERA CELiSKisi  Ali Kurt

Erenler ile arasinda baz kaydi bulunmadigini savunuyor.

KIPTAS Genel Miidiirliigii'nde para teslimini destekleyecek HTS baz kaydi bulunmadigin,
sunulan baz verilerinin farkl lokasyonlara ait oldugunu, teslimin kameralar nedeniyle
imkansiz oldugunu 6ne suruyor.

RANGE ROVER RESMi ALIM  Ali Kurt

Range Rover'i kayinvalidesi hesabindan aldigini savunuyor.

Range Rover'l kayinpederin vefatinin ardindan kayinvalidesinin hesabindan resmi olarak
aldigini, araci 50.000 dolar zararla sattigini ve alim-satim belgelerinin dosyada oldugunu
belirtiyor.

IFADELERIN KOORDINE EDILDiGi iDDiASI  Ali Kurt

Tanik ifadelerinin koordine edildigini ileri stiriiyor.

iddianamenin 3353. sayfasindaki Av. Selcen Akar'a ait ajanda notlarinin, tanik ve stipheli
ifadelerinin organize bicimde sekillendirildigini gosterdigini ileri strayor.

ARACILIK ROLUNU REDDEDIYOR = Adem Soytekin

Daire pazarliklarinda yer almadigini vurguluyor.

Daire secme gorusmelerine gittiginde rlisvet pazarliklarinin coktan yapilmis oldugunu,
kendisinin bu pazarliklara dahil oimadigini tutarli bicimde beyan ediyor.

6 sanik - 4 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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[lJ ORGUT UYELiGiNi REDDEDIiYOR = Adem Soytekin

Diger saniklar hakkinda duyuma dayandigini belirtiyor.

Orgiit yapisina dair sablon sorularin ifadesine yedirildigini ima ederek orgiit tiyeligi
suclamasini reddediyor; Murat Ongun, Ali Kurt ve Fatih Keles hakkindaki bilgisini 'duyuma
dayall' olarak sinirhyor.

6 sanik - 4 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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KIPTAS Arazi Tahliyesi Karsihgi Riisvet iddias)

Savciligin ana iddia hatti

KIPTAS kiracisi Necmeddin Simsek'in Basaksehir'deki arazi tahliye davasini durdurmak
icin Imamoglu danismani Turan Aydogan'a 500.000 USD riisvet talep edildigi, 200.000
USD'sinin 6dendigi ancak tahliyenin yine de gerceklestigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlari

Ali Kurt

Tahliyeyi durdurma yetkisi oimadigini savunuyor.

Yerin FETO baglantili Petek Okullari'na usulsiiz kullandirildigini, 5 yillik siirecin sonunda
kesinlesmis mahkeme karariyla tahliye ettiklerini belgeliyor; 'imamoglu ile Erdogan yan
yana gelse dahi durdurulamayacagini' sdyledigini vurguluyor.

Ali Kurt

Sikayetin muhatabinin Turan Aydogan oldugunu belirtiyor.

Necmeddin Simsek'in sikayetinin kendisine degil Turan Aydogan'a yonelik oldugunu,
Simsek'in kendi su¢ duyurusunda amac disi kullanim sucunu itiraf ettigini ve '‘parami geri
verin' talebini reddettigini anlatiyor.
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> TURAN AYDOGAN iLE iRTiBATSIZLIK  AliKurt

Aydogan'la 2024'te baz kaydi oimadigini one suirlyor.

2024 yilinda Turan Aydogan ile aralarinda hicbir telefon baz kaydi olmadigini, kendisini
yalnizca CHP milletvekili olarak tanidigini ancak son donemde iletisimleri bulunmadigini
ifade ediyor.

{) SES KAYDININ YORUMU  Ali Kurt

'Yagmayi durdurduk' kaydini lehine belirtiyor.

Gizli ses kaydindaki 'yagmayi durdurduk' beyaninin rusvet ikrari degil kendi lehine delil
oldugunu, bu noktanin savci tarafindan da teyit edildigini vurguluyor.

O EYLEMIN SONRADAN ATFI  Ali Kurt

Eylemin sonradan kendisine atfedildigini 6ne suriyor.

Turan Aydogan'in Ucluncu dalga operasyonunda gozaltina alinip serbest birakildigini,
kendisinin bu dalgada hi¢ yer almamasina ragmen eylemin sonradan kendisine
atfedildigini savunuyor.

(5] TAPELERIN HUKUKi GEGERLILiIGI  Ali Kurt

Tapelerin baskalarina ait oldugunu one suruyor.

Avukati, Eylem 29'a ait tapelerin baskalarina ait oldugunu, CMK 225 geregi iddianamede
gosterilmeyen fail icin hiukim kurulamayacagini ve kayitlarin aleyhine deqil lehine
oldugunu hukuken argimante ediyor.

5 sanik - 7 savunma - 2 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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Kiptas Pendik Arkatl Evieri'nde Dolandiricilik
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

KIPTAS'In Pendik Arkatli Evleri projesinde kamu kurumu arag olarak kullanilarak
dolandiricilik yapildigi; proje Adem Soytekin'e verildigi, piyasa alti fiyatla 100 daire orgut
uyelerine satildigi ve Ali Kurt'a 1.500.000 dolar nakit, bir Range Rover rusvet verildigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ali Kurt

Kamu zararinin hukuken olusamayacagini savunuyor

Projenin hasilat paylasimi modeliyle yapildigini, Kamu ihale Genel Tebligi 3.1.1 geregdi KIK
kapsami disinda kaldigini, Hazine ve Maliye Bakanligi denetim raporunun islemleri
mevzuata uygun buldugunu one suruyor.

Ali Kurt

Ihalesiz atama iddiasini rakamlarla ciiriitiiyor

Torunlar, GYA, DML, Ozbek insaat ve ALK gibi 5 biiyik firmanin rekabetci ihaleye davet
edildigini, KIPTAS'In kasasina 31.12.2024 itibariyla 1.847.000.000 TL girdigini rakamlarla
ortaya koyuyor.




egeo ° .
ag|k5|l|vr| IBB DAVASI EYLEM 30 - SAYFA 2/5

iddia—Savunma (devam)

$

SATIS FIYATLARI EKSPERTIZ USTU  Ali Kurt

Dairelerin ekspertizin Ustiinde satildigini gosteriyor

Ik 100 dairenin ekspertiz bedelinin %30-34 lizerinde satildigini, Melek Kdse'ye satilan
dairede ekspertizin 505.000 TL iken satis bedelinin 658.330 TL oldugunu belgeliyor.

SOYTEKIN MUTEAHHIT DEGIL  Ali Kurt

Soytekin'in proje muteahhidi olmadigini belirtiyor

Adem Soytekin'in Pendik'in muteahhidi olmadigini, muteahhidin ALK adi ortakligi
oldugunu, Soytekin'in KIPTAS ile dogrudan is yaptigi tek projenin Silivri 4 oldugunu
vurguluyor.

CHP KURULTAYI KRONOLOJIK CELISKi  Ali Kurt

CHP'lilere satis iddiasini kronolojik olarak curutiyor

Dairelerin 11.12.2021-7.7.2022 arasinda satildigini, CHP 38. Olagan Kurultayi'nin ise 4-
5.11.2023'te yapildigini, kurultaya etki iddiasinin bu nedenle imkansiz oldugunu belgeliyor.

TAPU DAVASI KiPTAS LEHINE  Ali Kurt

Tapu davasinin KIPTAS lehine sonuclandigini belirtiyor

Ali Stikrii Malaz'in tapu iptali davasinin ticaret mahkemesinde KiPTAS lehine
sonuclandigini, borcun tamaminin kendi doneminde 6dendigini, davanin istinafta
bekledigini belirtiyor.

7 sanik - 21 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 2/5
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[5) IHALENIN REKABETGi OLDUGU Adem Soytekin

Ihalesiz alindi iddiasini gercek disi buluyor

Projeyi ALK-ASQOY-Kurumsal adi ortakhgi olarak kapali zarf usultyle, 5-6 rakip firmanin
katildigl resmi bir ihaleyle aldiklarini, 'ihalesiz alindi' iddiasinin gercek disi oldugunu
belirtiyor.

$ KAMU KARI, KAMU ZARARI DEGIL = Adem Soytekin

Kasaya giren paranin kamu kari oldugunu savunuyor

Garanti edilen hasllatin yaklasik 10 katinin KIPTAS'In kasasina girdigini, satislari durdurup
santiyeyi 1 yil askin sure kendi finansmanlariyla yuruttuklerini, bunun kamu zarari degil
kamu kari oldugunu savunuyor.

(5} HAKEDISLER SOZLESMEYE UYGUN Adem Soytekin
Hakedislerin sozlesmeye gore odendigini belirtiyor

Natamam dairelerle ilgili ek protokolin s6zlesme hukiumleri cercevesinde seffaf bicimde
yapildigini, hakedislerin ilerleme seviyesine gore zamaninda 6dendigini, satis yetkisinin
yUkleniciye sozlesmeyle verildigini belirtiyor.

2 DAIRE YENGESINE AiT  Bulut Aydoner

Dairenin yengesine ait oldugunu savunuyor

Suca konu dairenin kendisine degil yengesi Melek Kose'ye ait oldugunu, yenge-yegen
iliskisi disinda hicbir baglantisi bulunmadigini savunuyor.

7 sanik - 21 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 3/5
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O USULITIRAZI — iFADE ALINMADI  Bulut Aydéner

Hic ifadesinin alinmadigini one siriiyor

Eylem 30 hakkinda bugtne kadar hic ifadesinin alinmadigini, gizlilik kalktiginda adini
gorup sasirdigini, bu eyleme 'karistirildigint' distindugunu one suruyor.

2) KlIZ KARDESININ KENDi ALIMI  Esma Bayrak

Dairenin kiz kardesine ait oldugunu savunuyor

Suca konu dairenin kendisine degil, kendi parasiyla satin alan kiz kardesine ait oldugunu,
kiz kardesinin ev hanimi olmadigini, kendi geliriyle aldigini savunuyor.

] KURULTAY iLE KRONOLOJIK GELiSKi = Esma Bayrak

Kurultaya etki iddiasini kronolojik olarak reddediyor

Soytekin'in tarif ettigi alici profiliyle kiz kardesinin uyusmadigini, 2021'deki daire aliminin
2023 CHP Kurultayi'na etki etmis olmasinin mantiken imkansiz oldugunu ileri struyor.

[(©) ACIK SATIS, RAPOR USTU BEDEL  Giirkan Akgiin

Dairenin acik satisa sunuldugunu belgeliyor

Dairenin sosyal konut degil acik satisa sunulan bir gayrimenkul projesi oldugunu,
degerleme raporundaki 845.000 TL'lik bedelin yaklasik yluzde yirmi uzerinde odeme
yaptigini belgeliyor.

7 sanik - 21 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 4/5
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2 KONUT ALIMI YASAL HAK  Mustafa AKin

Konut almanin yasal hak oldugunu savunuyor

Kayinbiraderi Uzerinden ev alma varsayiminin iddianamenin i¢ celiskilerinden biri
oldugunu, KIPTAS'tan konut almanin her Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasinin yasal hakki
oldugunu savunuyor.

O KORUMA EKiBi ORNEGI  Mustafa Akin

Koruma ekibinden kimsenin ev almadigini vurguluyor

Kadir Topbas doneminde 6zel kalemde calisanlarin Pendik'ten ev sahibi oldugunu ancak
kendi koruma ekibinden kimsenin bu projeden ev almadigini, 'bize yakismaz' diyerek
vurguluyor.

7 sanik - 21 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 5/5
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Rusvet Alma, Rusvet Verme, Ruisvetin Teminine
Aracilik Etme

Savciligin ana iddia hatti

Remzi Baka'dan ibrahim Biilbiilli araciligiyla alinan riisvetin bir kisminin Adem Soytekin'e
ait Asoy Insaat'a "kres yapimi" adi altinda aktarildi§i; Baka'nin 06.07.2021'de 1.500.000
TL havale, 07.07.2021'de 4.400.000 TL'lik t¢ cek verdigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Adem Soytekin

Odemelerde kamu kaynagdi kullaniimadigini savunuyor.

Alacaklarinin belediyenin yonlendirdigi Ucuncu kisilerce karsilandigini, bu kisilerin
belediyeyle iliskisinin niteligini bilmedigini ve kamu gorevlisi olmadigi icin idari sureci
denetleme yetkisi bulunmadigini savunuyor.

Adem Soytekin

Belgeleri kendi iradesiyle sundugunu belirtiyor.

Bu eyleme iliskin belge ve bilgilerin, etkin pismanlik ifadesi sonrasi kendi iradesiyle
sundugu evraklar sayesinde dosyaya girdigini, gizleme niyetinin bulunmadigini belirtiyor.
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i ODEMELERIN ALACAK MAHSUBU OLDUGU  Adem Soytekin

Odemelerin alacak karsiligi oldugunu dne siiriiyor.

Aldigi 6demelerin belediyelerle olan nakdi ve gayri nakdi alacaklarinin karsilanmasi
oldugunu, taraflarla iliskiyi bilmedigini ve bu eylemlerde bagimsiz karar alma yetkisinin
olmadigini vurguluyor.

6 sanik - 7 savunma - 2 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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IBB Alacag Odemesi icin ichar Suretiyle irtikap
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Miiteahhit Serbiilend Danis'in IBB'den yaklasik 500 milyon TL alacadinin 6denmesi icin
Baki ve Bulut Aydoner'e Sile'deki iki arsasini bedelsiz devretmeye icbar edildigi, Ekrem
imamoglu'nun 6rgiit lideri, Fatih Keles'in drgiit ydneticisi olarak sorumlu oldugu iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Bulut Aydoner

Arsa alimini olagan ticari faaliyet olarak sunuyor.

Sile'de villa projesini bitirip yeni arsa ararken Taylan Danis'in kendisine parselleri
onerdigini, emlakci huzurunda pazarlikla 5,5 milyon TL'ye anlasildigini anlatiyor.

Bulut Aydoner

Bedelin tapuda tamamen odendigini vurguluyor.

Her iki devirde de bes tapu memuru onunde bedelin 'naklen ve tamamen' alindiginin
satici vekili Taylan Danis tarafindan tasdik edildigini, tapu harclarini kendi sirketinin
odedigini one suruyor.
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DANIS'IN BEYANLARI GELiSKiLi  Bulut Aydoéner

Danis'in ifadelerini ¢eliskili ve iftira sayiyor.

Danis'in once 'kimseden menfaat temin etmedim' dedigini, abisi Baki Aydoner'in
tutuklanmasindan sonra 'zorla devir' anlattigini, mahkemenin su¢ duyurusuyla Danis'in
magdur deqil sanik oldugunu belirtiyor.

DEGER VE MAGDURIYET ABARTILI  Bulut Aydoéner

50 milyon TL'lik deger iddiasini gercek disi buluyor.

Danis'in arsalari bir yil dnce 4.750.000 TL'ye aldigini, 'ekonomik zor durumdayim' derken
hesaplarindan 5 milyar TL'nin Uzerinde islem gectigini, MASAK incelemesini mahkemenin
takdirine sundugunu 6ne suruyor.

TALIMAT VE ORGUT BAGLANTISI REDDi  Bulut Aydéner
Baki Aydoner'le talimat iliskisini reddediyor.

Abisiyle aralarinda hicbir talimat iliskisi olmadigini, sirketinin kendi emegiyle kuruldugunu,
kok iddianamedeki hicbir supheli veya sanikla tanisikhgr bulunmadigini savunuyor.

GiZLEME iDDIASI TEMELSiZ  Bulut Aydéner

Sahte senet dlizenlemesini reddediyor.

Tapularin bir bucuk yildir hala sirketi Uzerinde oldugunu, elinde resmi tapu varken sahte
senede ihtiyaci olmadigini, el koyma kararinin tutuklanmasindan aylar sonra verildigini
vurguluyor.

4 sanik - 4 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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{) BASKI VEYA TALIMAT GORMEDIM = Arif Glirkan Alpay

Baki Aydoner'den talimat gormedigini belirtiyor.

Baki Aydoner'in kendisine ihale, ecrimisil veya baska bir konuda dogrudan ya da
imamoglu adina ulasip talimat verdigine hicbir zaman tanik olmadigini, asfalt kaplama
ihalesine mudahalesini gormedigini ifade ediyor.

2 DANIS'I TANIMIYORUM  Fatih Keles

Serbulend Danis't tanimadigini savunuyor.

Danis'tan hicbir gorisme talebi gelmedigini, 'AK Partili oldugu icin gorusmedi' iddiasinin
anlamsiz oldugunu, bakan ve bakan yardimcisiyla dahi gorusebilecek biri oldugunu ileri
surdyor.

[l IHALE VE ODEMEDE YETKiIM YOK Fatih Keles

Ihale ve 6deme kararinda yetkisi olmadigini belirtiyor.

imamoglu'nun kendisini veya Baki Ayddner'i géreviendirdigine ya da herhangi bir baskiya
sahit olmadigini, asfalt ihalesine mudahalesi bulunmadigini, arsa devirlerinden haberdar
olmadigini savunuyor.

4 sanik - 4 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 3/3




aciksilivri

EYLEM 33 - iDDIA—SAVUNMA

CHP Il Binasinin Sug Gelirleriyle Aklanmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gére 6rgiit, suc gelirlerini CHP istanbul il Baskanligi binasi aliminda aklad;
tapuda 24 milyon TL gdsterilen bedele karsin gercekte 41 milyon TL anlasildigi, aradaki
yaklasik 17 milyon TL'nin kaynagi belirsiz parayla elden 6dendigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Mustafa Keles

Bina alimiyla hicbir iliskisi olmadigini savunuyor.

Mustafa Keles, CHP bina alim surecinin aktorleri arasinda yer almadigini ve dosyada bu
eylemle baglantisini gosteren hicbir delil bulunmadigini savunuyor.

Fatih Keles

Parayi 'Bir Tugla' kampanyasindan aldigini anlatiyor.

Fatih Keles, cantalari iice Baskani Turan Taskin Ozer'den aldigini, paralarin 'Bir Tugla da
Sen Koy' bagis kampanyasinda toplandigini ve yalnizca tasima gorevi Ustlendigini
anlatiyor.
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{O 'BASKAN' GORUSMESI iTiRAZI  Fatih Keles

Goriintiideki 'Baskan'in imamoglu olmadigini savunuyor.

Fatih Keles, goriintiide telefonla konustugu 'Baskan'in Ekrem imamoglu degil ilce Baskan
Turan Taskin Ozer oldugunu, gériintiiniin izinsiz kaydedildigini vurguluyor.

[©)] MUKERRER DAVA iTiRAZI = Fatih Keles

Ayni konuda ayri davanin surduguini one suruyor.

Fatih Keles, CHP binasinin tadilatinda aktif rol almadigini belirtiyor; mudafii, ayni konunun
istanbul 59. Asliye Ceza Mahkemesi'nde 2024/476 esasla derdest oldugunu belirterek
dosyanin celbini talep ediyor.

.h SECiM ONCESi HEDEF GOSTERME = Fatih Keles

Goruntulerin secim oncesi servis edildigini one suirliyor.

Fatih Keles, 2019'a ait goruntulerin 31 Mart 2024 yerel secimlerine 2 hafta kala 'CHP para
kuleleri' mansetiyle su¢c unsuruymus gibi servis edilerek hedef gosterildigini dne suruyor.

2 PAZARLIKTA YER ALMAMA SAVUNMASI = Tuncay Yilmaz

Bina pazarliklarinda yer almadigini savunuyor.

Tuncay Yilmaz, satisi yapan Ali Riza Baraka'nin avukati Gokhan Taskapan'in beyaninda
goriismelerin CHP'li yetkililer Canan Kaftancioglu ve Ozgiir Nas ile yapildiginin
anlatildigini soyluyor.

3 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 1delil 2/3
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$S CANTA TASIMA ACIKLAMASI  Tuncay Yilmaz

Cantayi Keles'in yonlendirmesiyle tasidigini anlatiyor.

Tuncay Yilmaz, Fatih Keles'in yardim istemesi Uzerine kendisine verilen ¢cantayi bildirilen
adrese goturdugunu; Keles'in 'riski bolmek' icin iki cantadan birini kendisine verdigini
anlatiyor.

O KAYNAK BiLGiSizLiGi SAVUNMASI  Tuncay Yilmaz

Paranin kaynagini bilmedigini savunuyor.

Tuncay Yilmaz, odenen paralarin kim tarafindan saglandigi ve kaynagi konusunda hicbir
bilgisinin olmadigini, hukuka aykirl bir eyleminin bulunmadigini savunuyor.

{) SOYTEKIN iIFADESINi REDDETME  Tuncay Yilmaz

Soytekin'in ofise gidildigi iddiasini reddediyor.

Tuncay Yilmaz, Adem Soytekin'in goruntuler sonrasi bavulla birlikte bir ofise gidildigi
yonundeki beyanini reddediyor; o tarafa gitmedigini soyluyor.

3 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 1delil 3/3




aciksilivri
EYLEM 34 - iDDiIA—SAVUNMA

SSB Gayrimenkul'un Bodrum Villa Alimiyla
Aklama Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gére SSB Gayrimenkul, Bodrum'da LPF insaat'a ait villayi sirket devri yoluyla
satin almis; Tuncay Yilmaz'in organize ettigi alimda bedel resmiyette 10.000.000 TL
gOsterilirken kalan 1.030.000 Euro elden nakit 6denerek aklanmistir (21 Mart 2023).

@ Savunmalarin yanitian

Tuncay Yilmaz

SSB adina gercek bir alim oldugunu savunuyor.

Sirket hisse devri harca tabi olmadigindan tasinmazin sirketle birlikte alinmasinin alicl
lehine yaygin ve avantajli bir yontem oldugunu, elden édemenin tek nedeninin saticinin
bu yondeki talebi oldugunu savunuyor.

Tuncay Yiimaz

500 bin Euro'nun resmi kanaldan gonderildigini vurguluyor.

SSB'den 500 bin Euro'nun resmi olarak gonderildigini, kalaninin saticinin talebiyle nakit
6dendigini ve paray! istanbul'dan Bodrum'a ucakla canta icinde gétiirdiklerini, herhangi
bir aramaya maruz kalmadiklarini anlatiyor.
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$ NAKIT KISMIN BORG KAYNAGI = Tuncay Yilmaz

Parayl Hasan imamoglu'ndan borg¢ aldigini 6ne siiriiyor.

Elden 6denen yaklasik 1 milyon Euro'nun kaynagdinin Hasan imamoglu'ndan alinan borg
oldugunu, Hasan imamoglu'nun gayrimenkul satislarindan elde ettigi gelirin sirket
kasasinda bulundugunu anlatiyor.

[5) ALIM ONCESi iINCELEME SURECI ~ Tuncay Yilmaz

Villay1 alim oncesi inceletildigini anlatiyor.

Alim oncesi Alptekin Polat'a yeri incelettigini, emlakclyla pazarlik yapildigini ve sirketin
mali tablolarinin incelendigini; sorusturma evresinde dinlenen tanik beyanlarinin kendi
anlatimini dogruladigini belirtiyor.

O iSLEMIN TARAFI OLMADIGI SAVUNMASI  Fatih Keles

Eylem anlatisinda adinin gecmedigini belirtiyor.

Islemin tarafi olmadigini, tasarruf islemlerini gerceklestirenin kendisi olmadigini; SSB
Gayrimenkul'tn ayri bir tuzel kisilik oldugunu ve sirketin ticari faaliyetlerini bilmesinin
mumkuUn olmadigini savunuyor.

b

KASA SORUMLULUGU iDDIASININ REDDI  Fatih Keles

'Finansal sorumlu' iddiasini reddediyor.

Isnadin dayandi§i 'kasa/finansal sorumlu' 6n kabuliinii reddediyor; MASAK
incelemelerinde hesaplarinda aciklanamayan hicbir fon veya artis bulunmadigini
vurguluyor.

2 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu - 2 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 35 - iDDIA—SAVUNMA

Iimamoglu insaat, Aile Uzerinden Suc Geliri
Aklama Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iImamodglu liderligindeki drgiitiin, kamu kaynaklarindan elde ettigi suc gelirlerini imamoglu
Insaat calisanlari Baran Géniil, Burcu Beyazoglu ve aile tiyeleri lizerinden muvazaali
gayrimenkul alimlariyla akladigi; kaynagi belirsiz milyonlarca TL nakitle daire alindigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Tuncay Yilmaz

Gonluil'un ev alacak ekonomik glicu oldugunu savunuyor.

Yilmaz, Baran Gonul'Un Sariyer projesinde santiye sefi olarak SGK'li calistigini, isci
Ucretiyle birlikte taseron hak edisleri de aldigini, bir ev ve arabadan fazlasini alabilecek
ekonomik guce sahip oldugunu anlatiyor.

Tuncay Yiimaz

Beyazoglu'nun taksitle daire aldigini soyluyor.

Yilmaz, Burcu Beyazoglu'nun 15 yillik sirket calisani oldugunu, ikamet amaciyla indirimli
alip borcunu peyderpey kapattigini, 6demelerin sirkete yapildigini ve ikametin resmi
kayitlardan dogrulanabilecegini belirtiyor.
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O ALICININ PARA KAYNAGI SORUMLULUGU Tuncay Yilmaz

Saticinin aliciya para kaynagini soramayacagini savunuyor.

Yilmaz, satis yapan bir firmanin alicilara parayi! nereden bulduklarini soramayacagini,
alicilarin para kaynagina iliskin bir sorudan hareketle kendisinin cezalandiriimasini
anlamlandiramadigini savunuyor.

[5) KELES'IN EYLEMLE iLiSKisi = Fatih Keles

Eylem anlatisinda adinin ge¢cmedigini one suruyor.

Keles, eylem anlatisinda adinin gecmedigini, islemlerin tarafi olmadigini ve imamoglu
insaat'in ayri tiizel kisilige sahip bir sirket olarak ticari faaliyetlerini bilemeyecegini
belirtiyor.

b

ORGUT KASASI IDDIASININ REDDI ~ Fatih Keles

'Orglitiin kasasi' nitelemesini reddediyor.

Keles, sorumlulugun tek dayanagi olan 'orgutun kasasl' nitelendirmesini reddediyor; mal
varliginin tamaminin kayith ticari faaliyetlerinden geldigini ve MASAK incelemesinde aksi
bir tespit bulunmadigini ileri struyor.

2 KAYINBIRADER iLE TiCARi iLiSKi = Ekrem Imamoglu

Kayinbirader Cevat Kaya ile ticareti olmadigini savunuyor.

imamoglu, kayinbiraderi Cevat Kaya ile evlilik dncesi birkac gayrimenkul satisi disinda
ticari iliskisi olmadigini, evlilik sonrasi 31 yil boyunca hi¢bir ortaklik kurulmadigini ve
bunun bilin¢li bir mesafe tercihi oldugunu savunuyor.

2 sanik - 6 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 5 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 36 - iDDIA—SAVUNMA

Iimamoglu insaat Projeleriyle Sug Geliri Aklama
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu insaat'in 'in Mari Prime' ve 'Inmari Oxygen' projelerinden sirketle iliskili kisilere
muvazaall gayrimenkul satislari yapilarak, AGAC A.S.'den GURCAM'a aktarilan paralarin
Yigit Cam uzerinden konut 6demesi olarak gonderilmesiyle suc gelirlerinin aklandigi iddia
ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Tuncay Yilmaz

21.330.000 TL'lik villa bedelini kalem kalem acikliyor

iki gayrimenkul satisi, esinin ve kendi hesabindaki tutarlar ile Yigit Cam'dan alinan
4.877.000 TL borcla villa bedelinin kaynagini kalem kalem acikliyor; tapu harcina parasi
yetmedigi icin resmi satisin dahi yapilamadigini belirtiyor.

Tuncay Yilmaz

Fiyat farkini metrekare ve serefiye ile acikliyor

Villa satis fiyatlarindaki farkliliklarin 270-360 metrekare arasinda degisen buyuklUk ve
serefiye farklarindan kaynaklandigini; Gultekin'in ise alacagina mahsuben kismen banka
havalesiyle 6dedigini anlatiyor.
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2 ALICININ BiLGiSi = Tuncay Yilmaz

Alicilarin 6deme kaynagini bilemeyecegini savunuyor

Alicilarin 6demelerinin kaynagini bilmesinin ve sorgulamasinin mumkun olmadigini, Yigit
Cam ile Mahmut Gultekin'in iddianamedeki beyanlarinda 6deme kaynaklarini zaten
acikladigini savunuyor.

& YiGIiT GAM'IN PARASI  Tuncay Yilmaz

Yigit Cam'in para kaynagini bilmedigini soyluyor

Capraz sorguda, Yigit Cam'in parasinin kaynagini tam olarak bilmedigini, yalnizca Agac¢
A.S.'den ihale aldigini bildigini, kendisinin bu islerde hicbir bilgisi ve dahli olmadigini
savunuyor; parayi bor¢ olarak istedigini vurguluyor.

O ORGUT YONETICILiGI iDDiASI = Fatih Keles

Eylem anlatisinda adinin ge¢cmedigini vurguluyor

Eylem anlatisinda adinin dahi gecmedigini, satis islemlerinin tarafi olmadigini ve ayri tuzel
kisilige sahip imamoglu insaat'in tasarruf islemlerini bilebilmesinin mimkiin olmadigini
belirtiyor.

b

KASA/FINANSAL SORUMLULUK Fatih Keles

MASAK'ta aciklanamayan gelir yok diyerek reddediyor

Aklama isnadinin dayandigi kasa/finansal sorumlu on kabultnl, MASAK incelemesinde
hakkinda aciklanamayan hicbir gelir bulunmamasina dayanarak reddediyor.

6 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu - 2 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 38 - iDDIA—SAVUNMA

Nisantasi Koru Projesi'nde ichar Suretiyle irtikap
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore, Sisli Belediye Baskani Sahan'in yonettigi siirecte DAP Yapi'nin
Nisantasi Koru projesinde 2020'de ruhsat icin 2.950.000 TL alinmis, 2024-2025'te iskan
icin Ziya Yilmaz'a park yaptirma taahhudu imzalattirilarak icbar suretiyle irtikap yapildigi
one surultyor.

g Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Gecikmeyi yangin guivenligi eksikligine baghyor.

Sahan, iskan surecindeki tek gecikmenin 4 Eylul 2024'te bildirilen yangin kompartimani
eksikligi oldugunu, eksiklikler giderilip rapor alindiktan sonra iskan belgesi verildigini,
bunun siradan bir teknik denetim akisi oldugunu savunuyor.

Resul Emrah Sahan

Taahhudun 2020'den kaldigini, yenilendigini savunuyor.

Sahan, iddianamede atif yapilan park taahhtdtntn 2020 yilina dayandigini, kendi
doneminde (2024) firmanin yikim strecindeki gecikme nedeniyle uzattigi bir yenileme
oldugunu, savciligin asil taahhtdu hic giindeme getirmedigini 6ne suruyor.
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© KAMU ARAZiSi TARIHGESIi  Resul Emrah Sahan

Kamu yararini gozettigi icin tutuklandigini savunuyor.

Sahan, parselin 52 yil Marmara Universitesi kampiisii olan kamu arazisinden
donusturuldaguna hatirlatip, 'muteahhidin taleplerini kabul etmedigim icin degil, yapmam
gerekeni yaptigim icin tutuklaniyorum' diyerek tutumunu vurguluyor.

2 TARAFLARLA iRTIBATSIZLIK  Adem Soytekin

Bu eylemdeki kisilerle irtibati oimadigini savunuyor.

Soytekin, 31, 33, 38 ve 41 numarall eylemlerin tamamil icin verdigi ortak beyaninda bu
eylemlerdeki kisilerle hicbir irtibatinin ya da bilgisinin bulunmadigini, taraflari dahi
tanimadigini beyan ediyor.

$ CARIi HESAP MAHSUBU SAVUNMASI = Adem Soytekin

Bedelleri belediye alacaklarina saydigini one surliyor.

Soytekin, aldigi bedellerin belediyelerle olan alacaklarini karsiladigini, bu eylemlerde tek
basina karar alabilecek bir yetkiye sahip olmadigini 6zellikle vurguluyor.

4 sanik - 5 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 39 - iDDIA—SAVUNMA

Profilo AVM insaat Ruhsati Icin Riisvet istendigi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddiaya gére Sahan'in talimatiyla Adem Altintas, Artas insaat'tan Profilo AVM ruhsati icin
'vilbasi isiklandirmasi borcu' adi altinda 1,5-2 milyon dolar istemis, sureci Karademir
stirdiirmis, Cetinsaya riisveti kabul etmis; imamoglu ve Keles TCK 220/5 ile sorumlu
tutulmaktadir.

g Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Asil meselenin arazi terki oldugunu savunuyor.

Sahan, davanin esasinin riisvet talebi degil, 2.600 m?'lik Katli Otopark fonksiyonlu kamu
arazisinin plan hukumleri gereqi Sisli Belediyesi'ne terki zorunlulugu oldugunu acikhyor.

Resul Emrah Sahan

Arazi devrinin karsiliksizligi kanitladigini one suruyor.

Sahan, 2.600 m?'lik alanin tutuklanmasindan 20 giin 6nce, 19 Agustos 2025'te resmen
belediye mulkiyetine gectigini, bunun ruhsat karsiliginda bedel alinmadigini fiilen
kanitladigini vurguluyor.
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B ISIKLANDIRMA RUTIN UYGULAMA Resul Emrah Sahan

Isiklandirmayi 20 yillik rutin uygulama sayiyor.

Sahan, yilbasi aydinlatmasinin 20 yildir Sisli ve Nisantasi'nda uygulanan rutin bir
markalasma pratigi oldugunu, direklerin resmi ihaleyle dikilip yine ihaleyle sokuldugunu
belirtiyor.

2 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 6 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 40 - iDDIA—SAVUNMA

Torun Center Tadilat Ruhsati Rusvet Tesebbiisii
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye goére Adem Altintas, Resul Emrah Sahan adina hareket ederek Torun
Center'in tadilat ruhsati strecinde musteki koordinatoru Metin Karakoc¢'tan once 10
milyon, sonra 5 milyon dolar rusvet talep etmis; talebin reddiyle rusvet tesebbus
asamasinda kalmistir.

g Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Sureci mevzuata uygun ret kararlarina dayandiriyor.

Sahan, firmanin tasiyici sistem degisikliginin 'esasl tadilat' sayildigini, belediyenin dort
ayri ret karariyla (Haziran-Eylil 2024) bunu bildirdigini, strecin idari mevzuata ayKkiri
basvurunun yasal karsiligindan ibaret oldugunu savunuyor.

Resul Emrah Sahan

Cezanin resmi hesaplama tablosuna dayandigini one suruyor.

17 Ekim 2024'te tespit edilen kacak imalat nedeniyle imar Kanunu'nun 32. ve 42.
maddeleri uyarinca kesilen 1 milyar 41 milyon TL'lik cezanin keyfi olmadigini, Marmara
Belediyeler Birligi'nin resmi hesaplama tablosuna dayandigini savunuyor.
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{) TORUN GORUSMESININ SEFFAFLIGI ~ Resul Emrah Sahan

Torun gorusmesinde menfaat teklif etmedigini savunuyor.

Mehmet Torun ile olaydan bir hafta sonra yapilan gorismede 28 milyon liranin idari harg,
15 milyonun hukuki ceza oldugunu yasal dayanaklariyla acikladigini, herhangi bir menfaat
teklif etmedigini belirtiyor.

2 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 1delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 41 - iDDIA—SAVUNMA

Rotana Rezidans Iskan izninde icbhar Suretiyle
Irtikap

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Rotana Rezidans projesinin iskan izinleri karsiliginda Nezih Barut ve
Miinir Ozkdk'ten iki seferde toplam 7.500.000 dolar icbar suretiyle irtikap yoluyla alindig;
6rgit lideri imamoglu ve Fatih Keles'in TCK 220/5 uyarinca sorumlu oldugu iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Iskan siiresini standart 25 giinliik siirec sayiyor.

Sahan, A Blok iskan basvurusunun 5 Aralik'ta yapilip 30 Aralik'ta sonuclandigini, 2023
Ankara Universitesi verilerine gdre istanbul ortalamasinin zaten 25-30 giin oldugunu
belirterek strenin supheli degil standart oldugunu vurguluyor.

Resul Emrah Sahan

Odeme tarihinde tutuklu oldugunu 6ne siiriiyor.

Sahan, iddianamede belirtilen risvet 6deme tarihinde kendisinin zaten tutuklu
bulundugunu, bu nedenle herhangi bir 6deme almasi ya da talep etmesinin fiilen imkansiz
oldugunu one suruyor.
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[5] CED MUAFIYETi / KAPASITE ARTISI  Resul Emrah Sahan

Asil zorlamanin kendisine yapildigini savunuyor.

Sahan, 536 konuttan 1060 konuta kapasite artisinin normalde CED raporu gerektirdigini,
ancak Valilikten 'CED gerekli degildir' yazisi alindigini belirterek asil zorlamanin firma
tarafindan kendisine yapildigini ileri surtyor.

(J B/C BLOK YETKIiSiZLIK Resul Emrah Sahan

B ve C blok iskan surecinde yetkisi olmadigini soyluyor.

Sahan, B ve C bloklarina iliskin iskan surecinin kendi baskan yardimciligi doneminde bagli
oldugu mudurluk Gzerinden yurutulmedigini belirterek strece dair herhangi bir yetkisi
bulunmadigini vurguluyor.

2. MAGDURU TANIMAMA Resul Emrah Sahan

Barut'u tanimadigini, aramayi hatirlamadigini soyluyor.

Sahan, magdur Nezih Barut'u ve surecteki hicbir yetkiliyi tanimadigini, Timur Soysal'in
'‘kendisini aradigl' iddiasini da hatirlamadigini belirterek talimat verdigine dair bag
kurulamayacagini savunuyor.

{O) TANIK iFADESiI GUVENILIRLiGI ~ Altan Ertirk

Cem'in ifadesinin baski altinda verildigini savunuyor.

Ertirk, 'Cem'in ifadesinin' alindigi sirada kendisinin tutuklu olmasinin tanik Gzerinde
psikolojik baski yarattigini, ayrica Engin Polat'in 6lumu sonrasi glinah kecisi arayisina
girildigini one surerek tanigin guvenilirligini sorguluyor.

5 sanik - 5 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/3
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O TANIMAMA VE YETKiSizLiKk = Adem Soytekin

Eylem 41'deki kisileri tanimadigini belirtiyor.

Soytekin, 31, 33, 38 ve 41 numaral eylemlerdeki kisileri tanimadigini, belediyelerle olan
alacak-borg iliskisi disinda baglantisi bulunmadigini, tek basina karar alma yetkisi
olmadigini vurguluyor.

5 sanik - 5 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 3/3
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EYLEM 42 - iDDiIA—SAVUNMA

Medicana Hastanesi Ruhsat Siirecinde Rusvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Sisli Belediye Baskani Resul Emrah Sahan ve yardimcisi ilker Celebi'nin, Medicana
Hastanesi'ne ruhsat uygunluk belgesi karsiliginda Adem Altintas araciligiyla 4 milyon
dolar nakit ve 4 milyon dolar bagis olarak toplam 8 milyon dolar rusvet aldigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Ruhsat slirecinde belediyenin rolii oimadigini savunuyor.

Sahan, Medicana'nin hastaneye donusum surecinin iki bucuk yil boyunca Cevre ve
Sehircilik Bakanligi ile Saglik Bakanhgi'nda yurudugunu, dosyada tek bir belediye evraki
bulunmadigini dne suruyor.

Resul Emrah Sahan

160 milyon TL'lik bagisin seffaf yapildigini vurguluyor.

Sahan, Medicana'nin bagisinin resmi makbuzla kaydedildigini, bu parayla DMO Uzerinden
¢op kamyonu alindigini ve KDV muafiyetinin Hazine Bakanhgi'ndan yazil alindigini
belirtiyor.
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$ NAKIT 4 MiLYON DOLARLA iLGiSi YOK = Resul Emrah Sahan

Nakit 4 milyon dolarla baglantisi olmadigini 6ne suiruyor.

Sahan, diger kisilerin kendi aralarinda yaptigi danismanlik anlasmalarindan haberdar
olmasinin mumkun olmadigini, nakit 4 milyon dolarlik kisimla herhangi bir baglantisinin
bulunmadigini ifade ediyor.

{O) ALTINTAS'IN GELiSKiLi iFADESIi =~ Resul Emrah Sahan

Altintas'in celiskili ifadesine dikkat cekiyor.

Sahan, sanik Adem Altintas'in nakit 4 milyon dolarlik kismi kabul etmeyip danismanlik
bedeli olarak nitelendirdigine, bu celiskili ifadeler karsisinda kendisinin nakit 6demeyle
baglantisi olmadigini vurguluyor.

O DENETIM YOGUNLUGUNA VURGU Resul Emrah Sahan

Uzerinde onlarca miifettis bulundugunu hatirlatiyor.

Sahan, en ufak seffaflik inlalinde dahi Uzerinde onlarca mufettis ve bilirkisi bulundugunu
hatirlatarak gizli risvetin kurumsal olarak imkansiz oldugunu vurguluyor.

[©) 24 HAZIRAN YAZISI RUTIN YANIT = Resul Emrah Sahan

24 Haziran yazisinin rutin yanit oldugunu savunuyor.

Sahan, Baskan Yardimcisi tarafindan kaleme alinan 24 Haziran tarihli yazinin Cevre ve
Sehircilik Bakanligi'nin izin verdigini belirten rutin teknik bir yanit oldugunu one suruyor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/2




aciksilivri
EYLEM 43 - iDDiA—SAVUNMA

Hakki Demir Vakfi Imar Plani Degisikligi Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre, Hakki Demir Vakfi'nin imar plani degisikligi talebi karsiliginda kresten
nakde cevrilen 12.500.000 TL rusvet, Adem Soytekin'in sirketlerine keside ceklerle
6dendi: imamoglu, Sahan, Keles, Soytekin ve Gézcii'niin TCK 252, 220/5 uyarinca
cezalandirilmasi isteniyor.

@ Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

O donem komisyon Uyesi olmadigini savunuyor.

Sahan, iddia edilen dénemde imar Komisyonu tiyesi olmadigini, CHP'nin plana
komisyonda ve mecliste ret oyu verdigini belirterek AKP cogunluguyla gecen bir plana
rusvetle olumlu oy vermesinin mumkun olmadigini vurguluyor.

Resul Emrah Sahan

Kurum goruslerinin timu olumsuzdu diyor.

TUm kurum goruslerinin olumsuz oldugunu, 'sarth olumlu' gériinen Deprem ve Zemin
inceleme Mudirligi goriisiiniin aslinda degerlendirme yapilamayacagi anlamina
geldigini, komisyona carpitilarak yansitildigini one suruyor.
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5|8 7221 SAYILI KANUN YASAGI Resul Emrah Sahan

Parsel bazl tadilatin yasak oldugunu belirtiyor.

7221 sayili Kanun uyarinca parsel bazli plan tadilatinin yasaklandigini, yapi yogunlugu ya
da yiiksekligini artiran degisikliklerin belediyelerce yapilamayacagini, iBB'nin bu konuda
tasarruf yetkisi bulunmadigini belirtiyor.

5 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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EYLEM 44 - iDDIA—SAVUNMA

Sisliimar Degisikligi Karsiliginda Riisvet iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

iddiaya gére Sisli Belediye Baskan Yardimcisi Sahan, Adem Altintas araciligiyla, Giircan
Petrol arsasinin turizm imarina ¢evrilmesi karsiliginda Yuksel'den, artisin %15'i bedelde
kamu binasi yapilmasini rusvet istedi; YUuksel reddedince eylem tesebbis kaldi.

@ Savunmalarin yanitlari

Resul Emrah Sahan

Olay tarihinde baskan yardimcisi olmadigini belirtiyor.

Sahan, iddia edilen tarihlerde belediye baskan yardimcisi sifatini hentiz tasimadigini,
ismail Hakki Yiiksel'i tanimadigini ve séz konusu parselin yerini dahi bilmedigini
belirtmektedir.

Resul Emrah Sahan

Imar degisikliginin yapiimadigini savunuyor.

Herhangi bir imar plan degisikliginin gerceklesmedigini, 2020'den beri belediyelerce tek
basina yapilmasinin yasal olarak imkansiz oldugunu belirtmekte; iddiayi 'belirsiz
dedikodular tzerinden Uretilmis suc isnadi' olarak nitelendiriyor.




aciksilivri
EYLEM 45 - iDDIA—SAVUNMA

Bomonti Arsasi Imar Degisikligi Karsihgi Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Iddiaya gére Resul Emrah Sahan, Adem Altintas araciigiyla Tirkmen Grubu'nun
Bomonti'deki arsasi icin imar degisikligi karsiliginda deger artisinin %15'i tutarinda bina
rasveti istedi; magdur Atilla Turkmen teklifi reddetti, eylem teklif asamasinda kaldi.

@ Savunmalarin yanitian

Resul Emrah Sahan

Baskan olmadigini, taraflari tanimadigini savunuyor.

Sahan, iddia edilen tarihlerde Sisli Belediye Baskani olmadigini, Turkmen Grubu'nu ve s0z
konusu parseli tanimadigini 6ne suruyor.

Resul Emrah Sahan
Imar degisikliginin imkansiz oldugunu vurguluyor.

Sahan, 7221 sayil Kanun'la 2020'den beri parsel bazl plan tadilatinin yasakli oldugunu,
magdur Turkmen'in dahi rusvet iddiasini reddettigini belirtiyor.



aciksilivri
EYLEM 46 - iDDIA—SAVUNMA

Reina'da imar Aykiriligina G6z Yumma Karsiligs
Rusvet

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre 6rgiit, Dogus Holding'e ait Reina isletmesindeki imar aykiriliklarina géz
yumma ve guclendirme ruhsati verme karsiliginda 10.000.000 dolar rusvet talep etti;
rasvetin bir kismi 191.400.000 TL'lik dort transfer ve 500.000 TL'lik A101 hediye ceki
olarak aktarildi.

@ Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

ligisiz konularin zorla birlestirildigini 6ne siiriiyor

Galataport, Karakoy katl otoparki, rayli sistem hakedis feragati ve Hatay depremi bagisi
gibi ilgisiz konularin Bogazici imar Miidirligi catisinda zoraki birlestirildigini, bu yerlerin
mudurlugun yetki alaninda olmadigini 6ne suruyor.

Elcin Karaoglu

Atik'in ifadesinin carpitildigini one suruyor

Atik'in ifadesinde 10 milyon dolarlik A101/BiM kartinin 'tadilat ruhsati islerinin
hizlandiriimasi' icin alindigini soyledigini, savciligin bunu 'imara aykiriliga g6z yumma'
karsihgl gibi sunarak celiski yarattigini 6ne suruyor.
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B

DELILSIZ iSNAT, RUTIN iSLEM  Elgin Karaoglu

Oner'in ifadesinde adinin gecmedigini vurguluyor

Yakup Oner'in ifadesinde adinin hic gecmedigini, imara aykirih§i tespit edip 6rgit liderine
ilettigi iddiasinin hangi delile dayandiginin belirtiimedigini, glclendirme ruhsati talebinin
rutin bir Bogazici imar isi oldugunu vurguluyor.

USULUNE UYGUN YIKIM iSLEMi  Elgin Karaoglu

Aykirihiga usuluince islem yapildigini savunuyor

Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Il Mudurliigi raporundaki imara aykirilik tespitlerine
once yapl tatil tutanagi, ardindan encimen yikim karariyla usullince islem yapildigini
savunuyor.

HEDIYE CEKINE DAIR BELGE YOKLUGU Elgin Karaoglu

Hediye ceki teslimine dair belge olmadigini one suirtiyor

500 bin TL'lik A101 hediye cekinin kendisine teslim edildigine dair iddianamede somut
hicbir belge bulunmadigini 6ne suruyor.

RAKAMLARDA TUTARSIZLIK  Elgin Karaogiu

Farkli rakamlarin tutarsiz kullanildigini one suiriiyor

10 milyon dolar, 191,4 milyon TL ve 500 bin TL gibi farkli rakamlarin eylem
degerlendirmesinde dontsumlu kullanildigini, hangi yapinin hangi islem karsiliginda kime
odendiginin iddianamede tutarsiz sunuldugunu 6ne suruyor.

7 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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$ ODEMELERIN HAKEDIS OLDUGU iDDiASI ~ Adem Soytekin

Odemelerin cari hakedis oldugunu savunuyor

Etkin pismanlik aktorl olarak capraz sorgusunda, rusvet olarak nitelenen 6demelerin
aslinda cari hak edis 6demeleri oldugunu savunuyor.

7 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Baltalimani Guiclendirme Ruhsati Karsilhigi Rusvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Siileyman Cetinsaya'nin Baltalimani'ndaki projesine giiclendirme ruhsati icin imamoglu ve
Fatih Keles talimatiyla 500.000 dolar rusvet verdigi; parayi Atik'in teslim alip Zafer Keles'e
aktardigi, Karaoglu'nun da konumuyla istirak ettigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Yakup Oner'in eylemde adi bile gecmedigini vurguluyor.

Karaoglu, eylem-47 siiphelileri arasinda Yakup Oner bulunmadigini, ifadelerde adinin hic
gecmedigini, buna ragmen 'Oner'e yénlendirme yapmakla' suclanmasinin mantiginin
belirsiz oldugunu savunuyor.

Elcin Karaoglu

Ruhsat basvurusunun 2024 'te yapildigini one suruyor.

Karaoglu, glclendirme ruhsati basvurusunun 7 Subat 2024'te yapildigini, iddianamedeki
rusvet gorusmelerinin ise 2023'e atfedildigini, henlz var olmayan bir basvurunun
kimseye yonlendirilemeyecegini one suruyor.
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@ RUHSAT YASAL, KAZANIM YOK Elcin Karaoglu

Ruhsatin hukuka aykiri kazanim saglamadigini belirtiyor.

Karaoglu, verilen ruhsatin mevcut binayl sadece depreme karsi guclendirdigini, ilave alan
veya kat icermedigini, MAKS sisteminden gecerek usuliine uygun duzenlendigini
belirtiyor.

{) IFADEDE ADI GEGMIYOR  Fatih Keles

Cetinsaya'nin ifadesinde adinin gecmedigini vurguluyor.

Keles, Suleyman Cetinsaya'nin ifadesinde adinin hi¢c gecmedigini, beyanda yalnizca Ertan
Yildiz, Yakup Oner ve Siileyman Atik'in yer aldigini, taraflarla hic temasi olmadigini
vurguluyor.

{O ATIK'IN ANLATIMI GELiSKIiLi = Fatih Keles

Atik'in kart-nakit anlatiminin ¢elistigini savunuyor.

Keles, Atik'in A101 karti teslimi icin gorevlendirildigi iddiasiyla dnce kendisinin teslimi
planlayip U¢ gun sonra nakit aldigini soylemesinin i¢ tutarsizlik tasidigini savunuyor.

O DOGRULAYICI DELIL YOK Fatih Keles

Iddianin tek kaynaginin beyan zinciri oldugunu sorguluyor.

Keles, iddianin Ertan Yildiz'in baslattidi, Atik ve Oner'in tekrarladigi déngtisel etkin
pismanlik beyanlarina dayandigini, bu beyanlari dogrulayan iletisim kaydi veya maddi
bulgu bulunmadigini sorguluyor.

5 sanik - 8 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/3
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] BAZ KAYDI TARIHi UYUSMUYOR = Zafer Keles

Baz kaydinin iddia edilen tarihe uymadigini ileri stirayor.

Zafer Keles, 25.12.2023 tarihli baz kaydinin saat 10:46-10:49 oldugunu, Atik'in 'sabah
8:30-9:00'da teslim ettim' demesiyle celistigini, kaydin aslinda bir ay sonrasina ait
oldugunun tespit edildigini ileri struyor.

$ YASAM TARZIYLA GELiSKi = Zafer Keles

500 bin dolarla hayat tarzinin uyusmadigini savunuyor.

Zafer Keles, 'evli adam bu parayi evde bir gece tutar mi?' diyerek 500.000 dolarlk nakdin
kendisine teslim edildigi iddiasinin klicUk butceli yasamiyla mantiksal olarak celistigini
savunuyor.

&\ ATIK'LE SINIRLI, PRATIK TEMAS  Zafer Keles
Atik'le bas basa hi¢ gorusmedigini belirtiyor.

Zafer Keles, Atik'i yalnizca Fatih Keles'in yaninda, Ertan Yildiz'in ontnde kafeteryada cay
icerek tanidigini, sonradan sadece ameliyat adresi ve kuyu ustasi telefonu gibi pratik
yardimlar aldigini belirtiyor.

5 sanik - 8 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 3 delil 3/3
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Torunlar Otel Ruhsat Uzatimi Karsiligi Rusvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddiaya gore 6rgiit tiyesi Yakup Oner, imamoglu talimatiyla Torunlar insaat'tan
Beykoz'daki otel projesinin ruhsat uzatimi icin 10.000.000 dolar rusvet istedi; baski
sonrasi Torunlar'in IBB'ye yapti§i 250.000.000 TL 'sartl bagis'in bu talebi gizleyen kilif
oldugu one suruluyor.

@ Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Ruhsatta ekstra imar hakki verilmedigini savunuyor

Her iki ruhsatta insaat metrekaresinin 62.859,56 m? klisuratina kadar ayni kaldigini, proje
ve kat sayisinin degismediqgini, dolayisiyla rtusvet karsiliginda Torunlar'a ek imar hakki
kazandiriimadigini dne suruyor.

Elcin Karaoglu

Imzasini zincirdeki sekli bir onay olarak tanimliyor

Mudur imzasinin ic¢ isleyis kurallari geregi tamamen sekli bir onaydan ibaret oldugunu,
dosyanin onune eksiksiz imzalanmis halde geldigini, tim teknik kararlarin raportor-sef-
mudur yardimcisi zincirinden gectigini vurguluyor.
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5] RUTIN RUHSAT SURECi  Elgin Karaoglu

Ruhsat uzatiminin rutin suirecte ilerledigini belirtiyor

Torunlar insaat'in ilk ruhsatini 2017'de aldigini, projenin temel kazilari ve iksa perdeleriyle
durdugunu, ruhsat uzatimi ve isim degqisikligi islemlerinin mudurluk i¢ surecleri
cercevesinde rutin akisla ilerledigini belirtiyor.

b

TORUNLAR'A KARSI DAVA SURECI  Elgin Karaoglu

Mudurlugun Torunlar'a karsi dava actigini hatirlatiyor

istanbul 13. idare Mahkemesi'nin 2022'de Torunlar insaat'in baska projelerindeki
ruhsatlara karsi verdigi iptal kararlarini (2022/491, 2022/484, 2022/520, 2022/579)
hatirlatarak mudurlagun Torunlar'a karsi tutum sergiledigini vurguluyor.

{) GORUSMELERDEN HABERSIZLiK = Elgin Karaoglu

Gorusmeleri ilk kez iddianamede okudugunu belirtiyor

iddianamede anlatilan gériismelerin bilgisi disinda gerceklestigini, eylem érgiisiindeki
konusma ve iddialarin i¢ ice gecmis bir karmasaya yol actigini, bu gortismeleri ilk kez
iddianameyi okurken ogrendigini savunuyor.

5 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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EYLEM 49 - iDDIA—SAVUNMA

Vanikdy Villasi Tadilat izni Karsiligi Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Rus is adami Boris Borisenko'nun Vanikdy'deki villasinin tadilat izni karsiliginda imamoglu
talimatiyla Yakup Oner lizerinden 700-750 bin dolar riisvet pazarhi§ yapildigi, Fatih
Keles'in parayi topladigi, Elcin Karaoglu'nun imar taleplerini yonlendirdigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Sikayete hizla yanit verildigini one suruyor

30 Haziran 2024'teki CIMER sikayetinin konusunun agac kesimi oldugunu, konu
mudurlige ulasinca dort giin icinde (16.08.2024) yapi tatil tutanagi tutuldugunu belirtiyor.

Elcin Karaoglu

Yapiyi ti¢ gunde yiktirdigini one suiriiyor

28 Agustos 2024'te encimen yikim karari alindigini, 30 milyon TL ceza kesildigini, 4-6
Eylul'de yapinin yikildigini ve Bakanhga bildirildigini vurguluyor.
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[5) LEHE MUFETTiS RAPORU Elgin Karaoglu

Lehine raporun gizlendigini savunuyor

18.09.2024 tarihli mufettis raporunun kendisi hakkinda 'islem yapilmasina yer olmadigt'
sonucuna vardigini, raporun tutuklama tarihinde dosyada olmasina ragmen iddianameye
dahil edilmedigini one suruyor.

{D YAKUT'UN LEHE iFADESI  Elgin Karaoglu

Yakut'un kendisini akladigini belirtiyor

Cuneyt Yakut'un 16.06.2025 tarihli ifadesinde kimseyi kimseyle tanistirmadigini
soyledigini, bu lehe ifadenin iddianameye konulmadigini vurguluyor.

O TUTUKLAMA DAYANAGI iFADE  Elgin Karaoglu

Tutuklama gerekcesinin ¢uriduglini savunuyor

Tutuklamaya dayanak ilk tanik beyaninin duzeltilemez hatalar icerdigini, bu beyanin
iddianamede yer almamasiyla tutukluluk gerekcesinin ortadan kalktigini ileri strayor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 4 delil 2/2
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Kacak Restoranlara Goz Yumma Karsihgi Hediye
CekiRusveti

Savciligin ana iddia hatti

Orgiit Uiyesi Yakup Oner, Seyfet Tastan'in kacak restoranlarina géz yumma karsiliginda
hediye ceki istemis; Tastan 22 Mart 2024'te A-101'den 4.583.750 TL'lik ceki alip IBB'den
geldigini sdyleyenlere teslim etmis; eylemin imamoglu talimati, Keles bilgisiyle oldugu éne
surulayor.

@ Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Yapilarin kendi doneminden once kacak oldugunu vurguluyor.

Uskumru'nun 2009, Murdum'un 2018 yapi tatil tutanagiyla kacak tespit edildigini, bu
nedenle 'gbz yumma'nin kendi donemine 6zgu olmadigini savunuyor.

Elcin Karaoglu

Gizli tanik Zeytin'i uydurma ifadeyle nitelendiriyor.

Zeytin'in Oligark eylemindeki anlatiminin da gercekle ortusmedigini, etkin pismanlikci
Suleyman Atik'in ifadesinin ise duyuma dayandigini one suruyor.
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=] ¢SBRAPORU Elgin Karaoglu

CSIDB raporundaki 3. kat tespitinin tarihini sorguluyor.

Raporun ek 3. kati tespit ettigini ancak ne zaman yapildiginin belirsiz kaldigini, benzer
eksik tespitin Oligark eyleminde de goruldugunu belirtiyor.

=] DELIL SUNUMU  Elgin Karaoglu

Asil delillerin duyuma dayali oldugunu one suruyor.

Sahada bilgisi olmayan Seyfettin Tastan ve duyuma dayall Stleyman Atik ifadelerinin asil
delil sunuldugunu, Hiseyin Kiris'in ifade iceriginin ise aciklanmadigini vurguluyor.

O YIKIM KARARI UYGULANMADI  Elgin Karaoglu

Yapilarin yillarca yikiimamasini genel soruna bagliyor.

Yikim kararlari olmasina ragmen yapilarin kendi doneminden dnce uzun yillar
yikilmadiginin belediyenin genel bir sorununa isaret ettigini, kacak hale getirmedigini
savunuyor.

5 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 3 delil 2/2




aciksilivri

EYLEM 51 - iDDIA—SAVUNMA

Kayabay'in Tadilat Izni icin Riisvet Verdigi iddias:

Savcihigin ana iddia hatti

iddianameye gdre Aysegiil Kayabay, Besiktas'taki evinin imara aykiriliklarina géz
yumulmasi icin Stleyman Atik araciligiyla Fatih Keles ve Zafer Keles'e riisvet vermis; imar
Miidiri Karaoglu ve imamoglu'nun siirece dahil oldugu, 2021'de toplam 500.000 TL
odendigi one surulmektedir.

@ Savunmalarin yanitlarn

Elcin Karaoglu

Kayabay'in 'hi¢c gorusmedim' dedigini one suruyor.

Karaoglu, Atik'in '"Karaoglu reddetti' anlatiminin dosyada karsihgi olmadigini, ne muracaat
ne izin kaydi bulundugunu; Kayabay'in ilk ifadesinde de 'Karaoglu beni kabul etmedi, hic
gorismedim, ismen taniyorum' dedigini one suruyor.

Elcin Karaoglu

Kayabay'in ilk ifadesini 'riisvet vermedim' diye aktariyor.

Karaoglu, Kayabay'in iddianameye konulmayan ilk ifadesinde 'kimseye rusvet vermedim,
Atik'in beyanlari asilsizdir, imar mudurligune 100 bin TL Gzerinde ceza 6dedim' dedigini;
ikinci ifadenin yakalama karariyla alindigini 6ne suruyor.
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$ ATiK-KAYABAY ARASINDA TUTARSIZLIK Elgin Karaoglu

Atik'in 250 bin, Kayabay'in 500 bin dedigini vurguluyor.

Karaoglu, Suleyman Atik'in 250 bin TL aldigini soylerken Aysegul Kayabay'in 500 bin TL
verdigini ve 250 bin TL daha istendigini soyledigini; bu iki ifadenin birbiriyle tutarsiz
oldugunu one suruyor.

O MUDURLUGUN CEZA KESMESi  Elgin Karaoglu

Rusvet olsa cezalarin kesilmeyecegini savunuyor.

Karaoglu, komsu sikayeti Uzerine mudurlugun hemen tespit yapip ceza kestigini,
aykiriliklar giderilmeyince ikinci kez ceza kesildigini ve su¢ duyurusunda bulunuldugunui;
rusvet anlasmasi olsaydi bu islemlerin yapilmayacagini savunuyor.

% PARANIN YALNIZCA ATIK'E VERILDiGi = Fatih Keles

Parayi yalnizca Atik'in aldigini one suruyor.

Fatih Keles, Kayabay'in ifadesinin Atik'in anlatimiyla celistigini; parayi avukati Atik'e
verdigini ve Atik'in 250 bin TL daha istedigini anlattigini, Keles'e teslimden yalnizca Atik'in
sOz ettigini one suruyor.

© BAZ KAYDI UYUSMAZLIGI Fatih Keles

Zafer Keles'le Atik arasinda baz cakismadigini soyluyor.

Fatih Keles, Kayabay'in nakit cekim tarihlerinde veya ertesi glin Zafer Keles ile Atik
arasinda ortak baz kaydi bulunmadigini; tek cakismanin Marmara Forum'da olup Atik'in
anlattigi yer ve saatle uyusmadigini 6ne suruyor.

5 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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© BEYLIKDUZU'NDE YASAMADIGI Fatih Keles

Zafer Keles'in Beylikdliizii'nde yasamadigini one suruyor.

Fatih Keles, Zafer Keles'in Atik'in beyan ettigi gibi Beylikduzu'nde yasamadigini; ortada
Atik'in celiskili beyanlari disinda hicbir somut delil bulunmadigini 6ne suruyor.

© BAZ KAYDINI ESiNiN OKULUNA BAGLIYOR = Zafer Keles

Baz kaydini esini okula birakmasina bagliyor.

Zafer Keles, Florya'daki sokagin esinin 15 yildir calistigi okula 50 metre mesafede
oldugunu; baz kaydinin esini okula birakip almasindan kaynaklandigini, para teslimiyle
ilgisi olmadigini savunuyor.

{O) ATIK'iN GUVENILIRLIGINi SORGULUYOR  Zafer Keles

Atik'in temel bilgileri yanhs aktardigini vurguluyor.

Zafer Keles, Atik'in kendisini 300 kez para tasiyan kisi olarak gosterirken temel bilgileri
bile dogru aktaramadigini; tek bir kisinin beyaniyla iki ayri eylemde sug¢ isnat edilmesinin
kabul edilemez oldugunu vurguluyor.

5 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3




aciksilivri
EYLEM 52 - iDDIA—SAVUNMA

Oligark Restoran'da imara Aykiriiga Hediye Ceki
Rusveti

Savciligin ana iddia hatti

Zeynel Kilic ve Okan Akkas'in Kurucesme'deki Oligark restorandaki imara aykiri
yapilasmaya goz yumulmasi karsiliginda, A101'den alinan 1.473.278 TL'lik hediye cekinin
orgut yoneticisi Fatih Keles'e ulastiriimak Uzere Zafer Keles'e rusvet olarak verildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Sucun, goreve baslamadan onceye ait oldugunu savunuyor.

imara aykiriliga g6z yumma suclamasinin 2019 yilina ait oldugunu, kendisinin IBB'deki
goreve ise 1 Eyliil 2020'de basladigini, 2019'da istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nde
herhangi bir gorevi bulunmadigini 6ne suruyor.

Elcin Karaoglu

Ceklerin kendisine ulastigina dair belge yok diyor.

A101 hediye ceki faturalarinin (18.04.2022-13.05.2024) goreve baslama tarihinden onceki
ve sonraki donemi kapsadigini, en eski faturanin G¢ yil dnce kesildigini, ceklerin kendisine
ulastigina dair somut belge olmadigini vurguluyor.
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@ SIFIR MESAFE BAZ KAYDI ACIKLAMASI  Zafer Keles

Kaydin ucaktan inis sonrasi olustugunu one suruyor.

Trabzon'dan ucakla Sabiha Gokcen'e 17:00 sularinda indigini, ardindan Sultanbeyli-
Dudullu-Atasehir-Uskiidar-Zeytinburnu-Giingéren giizergahindaki ardisik baz kayitlarinin
eve donuse ait oldugunu, 19:00'da evinde oldugunu belirtiyor.

{) TANIK iFADELERINDE ADI GEGMIYOR = Zafer Keles

Gizli Tanik Zeytin'in kendisini tanimadigini vurguluyor.

Gizli Tanik Zeytin'in hakkinda ifade vermedigini, Zeynel Kilic ve Okan Akkas'in da
tanimadiklarini belirttigini, tek dayanagin 13 dakika arayla ayni otobandan gecen iki arag
baz kaydi oldugunu, bulusma kaniti sayllamayacagini ileri surtyor.

[(©) SIKAYET SONRASI HIZLI MUDAHALE Elgin Karaoglu

Sikayet Uzerine hizla tutanak duiizenlendigini belirtiyor.

Konunun mudurltige ilk kez Subat 2025'te sikayetle geldigini, 13.02.2025'te 2158 sayil
yapi tatil tutanagi duzenlendigini, tespitlerin Cevre Sehircilik raporuyla ortustigunu, hatta
kendi tutanaginda ekstra tespitler bulundugunu vurguluyor.

O USULUNE UYGUN iDARi SUREC  Elgin Karaoglu

Yikim surecinin usuliine uygun isledigini savunuyor.

14.02.2025'te imar Kanunu 42. madde uyarinca para cezasi cetveli hazirlandigini,
06.05.2025'te enciimen yikim karari ciktigini, 18.06.2025'te idare Mahkemesi'nin
yurutmeyi durdurma karari verdigini aktariyor.

6 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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[l GOREV ALANI SINIRLAMASI Elgin Karaoglu

Raporun bir kisminin gorev disi oldugunu belirtiyor.

Cevre Sehircilik raporundaki is yeri ruhsati, canli muzik izni, itfaiye raporu gibi hususlarin
Bogazici imar'in gérev alaninda olmadigini, kendisini ilgilendiren tutanak kismindaki
islemlerin 2 ay icinde tamamlandigini 6ne suruyor.

@ BAZ KAYDI ZAMAN FARKI ACIKLAMASI  Zafer Keles

Baz kayitlarinin paralel glizergahi yansittigini acikliyor.

Okan Akkas'in baz kaydinin kendisinden 10-15 dakika once ya da sonra verilen bir
Dudullu-Maltepe glizergahina isaret ettigini, farkin gercek bir bulusmayi degil paralel
otoyol glzergahlarini yansittigini somut bicimde acikliyor.

6 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Palazoglu'nun Kacak Yapisina G6z Yumma
Rusvetilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

ls insani Mehmet Mubhittin Palazoglu'nun Uskiidar'daki kacak yapisina géz yumulmasi
karsiliginda, imamoglu'nun talimatiyla Murat Ongun'un esinin BYZAG firmasindan 200
tespih adiyla 600.000 TL rusvet alindigi; surecin Emrah Bagdatli tarafindan organize
edildigi iddia edilmektedir.

g Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Yikim slirecinin goreve gelmeden basladigini savunuyor.

Uskiidar Cengelkdy'deki kacak yapi siirecinin kendisi géreve gelmeden 2019'da
basladigini; kendi doneminde 2023'te lUc¢uncu tutanak, 29.539.000 TL para cezasi ve
savciliga suc¢ duyurusu yapildigini belirtiyor.

Elcin Karaoglu

Ifadenin Bogazici'ni degil Tuzla'y anlattigini savunuyor.

Palazoglu'nun ifadesinde Bogazici imar Miidiirliigii'nden, kendi isminden ve Bogazici
sdzcugunden hi¢c bahsedilmedigini; anlatilan meselenin, yetki alani disindaki Tuzla'da
iskan verilmemesi oldugunu 6ne suruyor.
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22 YAKUP ONER BU EYLEMDE SUPHELIi DEGiL  Elgin Karaoglu

Yakup Oner'in bu eylemde stipheli olmadigini vurguluyor.

Eylem 53 siiphelileri arasinda Yakup Oner'in bulunmadigini, kendisinin 'Oner'e
yonlendirme yapmakla' suclandigini ama Oner siipheli degilken istirakin nasil
kuruldugunun belirsiz oldugunu sorguluyor.

$ RUSVET iDDIASININ ORANSIZLIGI = Murat Ongun

600 bin TL'lik tespihin rusveti karsilamadigini savunuyor.

3 milyar TL kredili, daireleri 88-340 milyon TL'ye satilan bir projenin kurtarilmasi
karsiliginda 500 bin TL'lik 200 tespihin risvet olamayacagini; iddianamenin ongoérdugu
yluzde 10-15 komisyon sablonuyla celistigini savunuyor.

[©) PALAZOGLU'NUN GUVENILIRLIGi = Murat Ongun

Palazoglu'nu glivenilmez bir iftiraci olarak niteliyor.

Palazoglu'nun is yerinde 38 farkli firmanin kasesinin bulundugunu, sahte fatura aginin bir
numarali musterisi oldugunu ve kardesiyle birbirini suclayan celiskili ifadeler verdiklerini
belgeleriyle anlatiyor.

=)

MASAK KAYITLARINDA SERVET ARTISI YOK Murat Ongun

MASAK'ta mal varligi artisi bulunmadigini belirtiyor.

Esinin sirket hesabindan Ug¢ yilda yalnizca 11.500 TL cekildigini, kendi mal varliginda hicbir
artis tespit edilemedigini; eylemin sanik listesinin Tuzla ile Bogazici ongorinim
dosyalarini i¢ ice gecirdigini belirtiyor.

7 sanik - 7 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 4 delil 2/3
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D TESPIHTEN GEC HABERDAR OLMA  Murat Ongun

Tespihten 15-20 glin sonra haberdar oldugunu belirtiyor.

Esinin yaptigi tespihi Palazoglu'nun almasindan 15-20 gun sonra haberdar oldugunu;
Palazoglu'nun 'bir dahaki sefere de alacagiz' sézunun bir glizelleme oldugunu ve Emrah
Bagdath'nin surecte etkisi bulunmadigini vurguluyor.

7 sanik - 7 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Mahiroglu'nun Kacak Katina Medya Destegi
Karsihgi Rusvet

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Halk TV sahibi Cafer Mahiroglu'nun Bogazici'ndeki villasina kacak kat
cikmasina, IBB yonetiminin medya destegi karsiliginda gdz yumarak riisvet sucu isledigi;
Karaoglu'nun bildirmesi izerine imamoglu talimatiyla Ongun'un siirece miidahale ettigi
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Oner ifadesine eklenen ciimleyi reddediyor

Iddianamenin, Yakup Oner'in ifadesinde bulunmayan '"Mahiroglu'ndan riisvet talep etme'
climlesini ekledigini; Oner'in yalnizca 'bize destek veren tek kanal bu, bunun {izerine nasil
gidecegiz' dedigini savunuyor.

Murat Ongun

Ortak baz kaydini delil saymiyor

Delil olarak yalnizca imamoglu, Karaoglu, Oner ve kendisinin ortak baz kayitlarinin
bulundugunu, Mahiroglu'nun baz kaydinin dahi olmadigini; teknik bilgisi olmadigini,
Karaoglu'nun belgelerinin kendisi icin de gecerli sayllmasini istiyor.
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[5) TEK DELIL: ETKIN PiSMANLIK  Elgin Karaoglu

Iddiayi tek ifadeye dayandirildigini savunuyor

Eylemin tamaminin Yakup Oner'in etkin pismanlik ifadesi, 2 haber gorseli, yapi tatil
tutanagi ve yapi tespit formu uzerine kurgulandigini, baska somut delil bulunmadigini 6ne
suruyor.

;] ZAMANSAL UYUSMAZLIK Elgin Karaoglu

Tutanak tarihinin secimle ortusmedigini savunuyor

iddianamenin 2023 secimleri éncesi medya destedi vurgusu yaparken dosyadaki tek
tutanagin 15.08.2022 tarihli oldugunu; villanin 06.12.2021'de alinip 05.09.2023'te
devredildigini, zamansal 6rtusme bulunmadigini dne suruyor.

O USULUNE UYGUN YIKIM iSLEMi  Elgin Karaoglu

Yikimin gostermelik degil usuliine uygun oldugunu savunuyor

MUdarltgin 297 m? bodrum ve 122,66 m? cati kati ilavesini tespit edip yap! tatil tutanagi
tuttugunu, basina yansimasinin ardindan idari mevzuata uygun islem yapildigini, sonraki
eklemelerin dosyada karsiligi olmadigini belirtiyor.

2> ONGUN'LA BAGLANTI KAYDI YOK El¢in Karaoglu

Ongun'la gorusme kaydi bulunmadigini savunuyor

Murat Ongun'a atfedilen 'bize destek veren tek kanal' ifadesinin kendisine bildirildigine
dair hicbir kayit olmadigini, Ongun'la bu konuda goérusme ya da yazisma yapmadigini
vurguluyor.

6 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/3
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[5) BILDIiRiIM iDDIASINA BELGE YOK Elgin Karaoglu

Oner'e bildirdigine dair belge olmadigini sorguluyor

Eylem 6rgiisiiniin Yakup Oner'in 'Elcin bana bildirdi' ifadesine dayandirilmasina ragmen,
kendisinin boyle bir bildirim yaptigina dair somut hicbir belge bulunmadigini sorguluyor.

6 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/3
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Bastiirk'iin Tarabya Otel imar Aykirihgina Riisveti
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

ls adami Mehmet Faruk Bastiirk'iin, Sariyer Tarabya'daki Central Hotel'in imar
usulsuzliklerinin ¢ozulmesi ve yikim kararinin uygulanmamasi karsiliginda, Ekrem
imamoglu liderligindeki 6rgiite 13 milyon TL riisvet verdigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Fatih Keles

Basturk'un ifadesinde adinin hi¢ gecmedigini vurguluyor.

Basturk'ln ifadesinde Keles'in adini hi¢ zikretmedigini, taraflarin birbirini tanimadigini;
Oner ile Atik'in anlatimlarinin tutar (13 milyon TL'ye karsi 250.000 dolar) ve édeme
zamaninda celistigini one suruyor.

Elcin Karaoglu

Gorusmede teknik hicbir konu konusulmadigini savunuyor.

Basturk'un yonlendirme iddiasini 'hatirladigim kadariyla' kaydiyla aktardigini; kendisinin
gorusmeyi net hatirladigini, yalnizca dosya bilgisinin yasal malike verilebilecegini soyleyip
gorusmeyi kapattigini belirtiyor.
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$ TUTAR VE TARiH CELiSKisi Fatih Keles

Oner ve Atik'in anlatimlarinin gelistigini 6ne siiriiyor.

Yakup Oner ile Siileyman Atik'in ifadelerinin 13 milyon TL'ye karsi 250.000 dolar
tutarinda, 6deme zamaninda, taksit sayisinda, menfaatin sebebinde ve ddeme yerinde
tutmadigini, bu celiskilerin iddiayi zayiflattigini savunuyor.

{) RUSVETIN KONUSU BELiRSiZ  Elgin Karaoglu

Uc tanigin riisveti farkh sekilde anlattigini 6ne siiriiyor.

Yakup Oner'in 'bahce diizenlemesi ve kis bahcesi', Siileyman Atik'in 'ruhsata ayKkiri
odalar', Basturk'ln ise 'yikim ve para cezasi baskisindan kurtulmak' dedigini; bu
tutarsizligin iddiay1 temelden zayiflattigini vurguluyor.

] DEPREM KRONOLOJisi CELiSKisi  Fatih Keles
Henliz yasanmamis depremi gerekce gosterdigini one suruyor.

Atik'in dUsUk bedel gerekcesini Keles'in aktardigi deprem sonrasi gorusmeye bagladigini;
oysa gorusmenin 2022 basinda, son taksitin 2023 basinda alindigini, depremin 6 Subat
2023'te yasandigini, ifadenin kurgulandigini savunuyor.

() DENETIM sURDU  Elgin Karaoglu

Rusvet iddia edilen donemde baskinin surdugunu vurguluyor.

RUsvet 2022 basinda anlasildigi iddia edilirken mudurlugin 06.07.2022'de tespit tutanagi
tutup suc duyurusunda bulundugunu (Ek-22), Aralik 2022'de 17.454.055,84 TL ceza
karari aldigini (Ek-44) belirtiyor.

2 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 6 delil 2/3
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[5) IMAR DOSYASIINCELENMEDi  Fatih Keles

Savciligin imar dosyasini dahi incelemedigini 6ne suruyor.

Karaoglu'nun durusmada otelin imara aykirihigi hakkinda tutanak duzenlendigini
anlattigini, buna karsin savciligin imar dosyasini dahi incelemedigini vurguluyor.

2 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 6 delil 3/3
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Sinpas'in Uskiidar Késkii Ruhsatinda Riisvet
Talebi Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Sinpas Holding Baskani Avni Celik'in Uskiidar'daki Edip Bey Késkii'niin ruhsati
karsiliginda, imamoglu'nun talimatiyla Yakup Oner araciligiyla 3 milyon dolarlik Italyan
Sefarethanesi yenilemesinin talep edildigi; Celik'in reddiyle eylemin tesebbis asamasinda
kaldigi iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Adinin hicbir ifadede gecmedigini vurguluyor

Miisteki Avni Celik ile Yakup Oner'in ifadelerinde adinin hi¢ gecmedigini, iddianamedeki
'Yakup Oner'e yénlendirme' iddiasina dair somut tek bir tespit bulunmadigini savunuyor.

Elcin Karaoglu

Temasin taraflar arasinda dogrudan kuruldugunu savunuyor

Yakup Oner'in Avni Celik'e dogrudan gittigini, Celik'in de kendisine dogrudan teklif
yapildigini soyledigini; hicbir tarafin kendisi Uzerinden bir yonlendirme tarif etmedigini
belirtiyor.




ege ) .
a(;'kS'l“"‘l IBB DAVASI EYLEM 56 - SAYFA 2/2

iddia—Savunma (devam)

] RUHSAT SURECI RUTIN iSLEDI  Elgin Karaoglu

Ruhsat slirecinin rutin akisinda ilerledigini belirtiyor

Avni Celik'in ruhsat dosyasinin Mayis-Haziran 2023'te (2023 secimleri 6ncesi) BoJazigi
imar'da bekledigini sdyledigini, Yakup Oner'in de 'isleri durdurmadik, rutin yiridi'
dedigini hatirlatiyor.

O GORUSMELERDEN HABERSiZ  Elgin Karaoglu

Gorusmelerden hicbir bilgisi oimadigini savunuyor

Avni Celik'in talebi kesin dille reddettigini, eylemin tesebbls asamasinda kaldigini ve
kamu zarari olusmadigini, kendisinin bu goértismelerden ilk kez iddianameyle haberdar
oldugunu ileri surtyor.

{) ATAC iFADESi SUGCLAMA iCERMiIYOR  Elgin Karaoglu

Kamuran Atac ifadesinin kendisini suclamadigini savunuyor

Kamuran Atac'in Yakup Oner'i birkac kez Sinpas'a gétiirdigiini sdéylemesinin kendisine
yonelik somut bir suclama icermedigini, eylemdeki 'bekletme' iddiasinin da iskan
dosyasiyla celistigini vurguluyor.

4 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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Polat'in Kis Bahcesi Tadilati Icin Riisvet Talebi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Adnan Polat'in evinde kis bahcesi tadilati iznine karsilik, imamoglu talimatiyla CEO Kaan
Yucel'e Piyalepasa'daki vakif yapisinin restorasyonu teklif edildigi; 500-600 bin dolarlik
teklifin risvet talebini gizledigi, vazgecilince sucun tesebbls asamasinda kaldigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Adinin hicbir ifadede gecmedigini savunuyor.

Eylemin yalnizca Yakup Oner ve Kaan Yiicel'in ifadelerine dayandigini, ikisinde de kendi
adinin ge¢cmedigini vurguluyor.

Elcin Karaoglu

Oner ve Yiicel'in ifadelerinin celistigini one siiriiyor.

Oner'in kis bahcesi karsiligi restorasyon anlattigini, Yiicel'in ise tic konunun birbirinin
karsiligl olmadigini sdyledigini, bu celiskinin eylemi zayif zemine oturttugunu belirtiyor.
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[E] BASVURU VEYA iziN YOK  Elgin Karaoglu

Ne basvuru ne izin ne kis bahcesi oldugunu vurguluyor.

Kaan Yucel dosyasinin 3-4 sayfadan ibaret oldugunu, ne bir basvuru ne verilmis izin ne
de yapilmis bir kis bahcesi bulundugunu, Bogazici imar dosyasinin da islemsiz kaldigini
one suruyor.

O PIiYALEPASA BAGLANTISI REDDI  Elgin Karaoglu

Piyalepasa katkisinin kendisiyle baglantisini reddediyor.

Piyalepasa restorasyonunun Polat'in proje degerini artiracagini, bu tur gonullu katkilarin
cok sayida holding tarafindan yapildigini, kendisiyle baglanti kurulmasinin hukuki
dayanaktan yoksun oldugunu savunuyor.

4 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2




([ ) [ ] [ ]
aciksilivri
EYLEM 58 - iDDIiA—SAVUNMA

Mehtabiye Koskii Restorasyonunda Riisvet
Talebi Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

imamoglu'nun talimatiyla, Fiba Grubu'na ait Mehtabiye K&skii'niin restorasyon ruhsati
karsiliginda Murat Ozyegin'den Yakup Oner eliyle 400.000 dolarlik "ayni yardim" adi
altinda riisvet talep edildigi; reddedilince imamoglu'nun talimatiyla projenin onaylandigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Elcin Karaoglu

Ozyegin'in izin tarihi iddiasini belgeyle ciiruitiiyor

Karaoglu, Ozyegin'in "Mayis 2023'te tiim izinler tamamdi" ifadesinin ruhsat dilekcesi
(01.06.2023) ve Cevre Sehircilik Bakanligi izni (20.09.2023) tarihleriyle celistigini
belgelerle gosteriyor.

Elcin Karaoglu

Mudurlugun ruhsati bekletmedigini belgeyle kanithyor

Karaoglu, Mudurliguin 15.12.2022 dilekcesini onaylayip Koruma Kurulu'na gonderdigini,
kurulun 09.05.2023'te karar verdigini ve Ust yazinin 18.05.2023'te Bakanhga iletildigini
belirterek "bekletme" iddiasini reddediyor.
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{) YAKUP ONER iFADESININ GELiSKiSi  Elcin Karaoglu

Oner'in ifadesindeki kronolojik imkansizhgi vurguluyor

Karaoglu, Oner'in "séyledim, onaylandigini biliyorum" ifadesinin, projenin aylar énce
zaten onaylanmis olmasiyla kronolojik olarak celistigini dne suruyor.

[©] EVRAK EKSiKLiGi NEDENIYLE GECIKME Elgin Karaoglu

Gecikmenin evrak slirecinden kaynaklandigini savunuyor

Karaoglu, 20'den fazla evrakin Ekim-Kasim 2023'te sunuldugunu, son s6zlesmenin
ruhsattan 9 giin 6nce (08.11.2023) imzalandigini belirterek gecikmenin talimatla degil
evrak sUrecinden kaynaklandigini savunuyor.

&’ YONLENDIRME SUGLAMASININ REDDi  Elgin Karaoglu

Surece yonlendirme yaptigi iddiasini reddediyor

Karaoglu, Ozyegin'in Oner'i arayip iletisim bilgisi istedigini ve siirecin zaten kendi
mecrasinda ilerledigini belirterek "yonlendirme" suclamasini reddediyor.

4 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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Cebeci Maden Sahasi'nda Kacak Dokiim ve
Kamu Zaran Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore 6rgiit, Cebeci Maden Sahasi'ni kacak hafriyat dokiim alanina cevirip
ISTAC/ISFALT"I paravan kullanmis; 185.877.621 ton kacak dékiimle 31 milyar TL kamu
geliri kaybina, 80 milyar TL maden rezervi zararina yol agmis, gelirler 'SISTEM'e
aktarilarak aklanmistir.

g Savunmalarin yanitian

Fatih Keles

Cebeci'de tek yetkilinin MAPEG oldugunu savunuyor

Keles, Cebeci'nin 2018'de ilan edilen Turkiye'nin tek maden bolgesi oldugunu, ruhsat ve
denetim yetkisinin miinhasiran MAPEG'de bulundugunu, iBB'nin bu alanda hicbir yetkisi
olmadigini vurguluyor.

Arif Gurkan Alpay

Gorevini altyapi isleriyle sinirli olarak tanimliyor

Alpay, Cebeci'deki mudahalesinin 2018 MAPEG protokoll kapsaminda yol, dere islahi ve
agaclandirmayla sinirli oldugunu, dékiim denetim yetkisinin Fen isleri'nde bulunmadigini
savunuyor.




ege ) .
a(;'kS'l“"‘l IBB DAVASI EYLEM 59 - SAYFA 2/4

iddia—Savunma (devam)

$ 80 MILYAR TL HESAP HATASI  Yagmur Cansu Yesilyurt

80 milyar TL'lik rezerv zararini abartili buluyor

Yesilyurt, devlet hakki orani Uzerinden yapilan hesaplamada iddia edilen 80 milyar TL'lik
maden rezervi zararinin gercekte en fazla 1,6 milyar TL devlet hakki kaybina karsilik
geldigini 6ne suruyor.

$ 125 MILYON TL TASERONLUK iDDiASI = Fatih Keles

125 milyon TL'yi ortaklik on 6demesi olarak acikliyor

Keles, Gulibrahimoglu ile iliskisinin gercek taseronluk ticaretinden ibaret oldugunu, 125
milyon TL'nin sonuc¢lanmamis bir ortaklik gérismesi icin 6n 6deme oldugunu,
tutuklanmasi nedeniyle parayi geri alamadigini anlatiyor.

58 KANTAR KACAK GECiS iDDiASI ~ Volkan Ates

Kantardan kacak gecisin imkansiz oldugunu savunuyor

Ates, barkodun tek kullanimlik oldugunu, kantarlarin 24 saat kamerayla izlendigini ve tim
kayitlarin TMSF'ye teslim edildigini belirterek gorevinin yalnizca kantarlarla sinirli
oldugunu vurguluyor.

$ PARA KURYELIGIi RUTIN GOREV ~ Yener Torunler

Para tasimasinin rutin idari gorev oldugunu anlatiyor

Torunler, Gulibrahimoglu'nun hesaplarindan yapilan ¢ekimlerin isveren onayiyla yurtttlen
mesru gorev oldugunu, ayni sirketin AK Partili belediyelere de market karti dagittigini
belirterek CHP/imamoglu baglantisini reddediyor.

11 sanik - 24 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 2/4
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{) ORGUTTEN HABERSIZLiK SAVUNMASI  Ahmet Giildii

Cek tasimasinin siradan kurye isi oldugunu savunuyor

Guldu, orgutun varligindan haberdar olmadigini, Volkan Ates'e goturdugu ceklerin sirkete
ait oldugunu ve hicbir yasadisi talimat almadigini net bicimde reddediyor.

=) SIRKET SAHIPLIGI IHTILAFI  Hasan Tahsin Sénmez

Sonmez Su'nun kuzenine ait oldugunu belirtiyor

Sénmez, Sénmez Su insaat'in fiili sahibinin kuzeni Turgay Tokdemir oldugunu, 2022'den
beri stiren vergi incelemesinde olumsuz bulgu ¢ikmadigini ve Gulibrahimoglu ile iligkisinin
yalnizca arazi cikarina dayandigini savunuyor.

[5] SAHTE FATURA iDDIiASININ REDDi ~ Turgay Tokdemir

Sirketin gercek nakliye isi yaptigini one suriyor

Tokdemir, hafriyat nakliyesinin fatura ve irsaliyeyle belgeli gercek bir ticari faaliyet
oldugunu, uc¢ yillik vergi incelemesinde tespit ¢cikmadigini belirtiyor; VDK'nin alis-satis
farkina ise dogrudan yanit veremiyor.

) INANGC SOZLESMESiI SAVUNMASI  Mustafa Keles

Daire devrini gecici inanch islem olarak acikliyor

Keles, Uzerine gecici olarak devredilen dairenin Gulibrahimoglu'nun kiraciyi tahliye
edebilmesi icin yapilan inancl bir islem oldugunu, inan¢ s6zlesmesinin dosyaya
sunuldugunu ve imamoglu ile hicbir sohbetinin gecmedigini belirtiyor.

11 sanik - 24 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 3/4
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% 16 MILYON TL NET SIFIR iDDiASI  Hakan Karanis

16 milyon TL'lik hareketi karsilikli iade sayiyor

Karanis, Gulibrahimodglu ile arasindaki 16 milyon TL'lik hareketin ara¢ alim satimina dayal
karsilikll iade oldugunu, net bakiyenin sifir oldugunu ve 6zel ucak iddiasinin 2022 Kibris
ucusunun carpitilmasi oldugunu ileri surtyor.

2 DIGER SANIKLARIN YETKIiSizLiéi = Adem Baser

Diger saniklarin satin alma yetkisi olmadigini dogruluyor

Baser, Volkan Ates, Yener Torunler, Ahmet Guldl ve Mustafa Keles'in Cebeci ile ilgili satin
alma, fatura veya banka yetkisi bulunmadigini, kendisinin de bir 6érgute Uye olmadigini
belirtiyor.

11 sanik - 24 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 4/4
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EYLEM 60 - iDDIA—SAVUNMA

IBB-iSKI Yurt Disi Kredilerinin Orgiite Aktarimi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB-ISKi'nin 2019-2025'te 14 yurt disi borclanmayla sagladigi ~2 Milyar Euro/1.5 Milyar
Dolarlik kredinin cogu amaci disinda kullanilip, érgiitiin ~53.5 Milyar TL'lik kismi IBB
istirakleri Uzerinden 'Sistem' havuzuna aktariimis; TCK 158/1-e, 158/3 dolandiricilik iddia
edilmistir.

g Savunmalarin yanitian

Kahraman Yesilyurt

Iddiay1 'en absiirt' boliim olarak nitelendirip reddediyor

Krediyi itibarli kuruluslardan uygun oranla temin edilen, en fazla metro Uretilen donemi
finanse eden bir kaynak olarak tanimlayip, Antre Tasarim'a aktarildigi iddiasini 'duinyanin
en absurt iddianame anlatimi' olarak nitelendiriyor.

Kahraman Yesilyurt

Odeme kaynagini bilemeyecegini savunuyor

Kendisine veya Antre Tasarim'a yapilan 6demelerin hangi fondan geldigini bilmesinin
mimkiin olmadigini, bu sorunun muhatabinin iBB Mali isler Daire Baskanh§i ya da Ekrem
imamoglu oldugunu savunuyor.
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[Z] FATURALARIN GERCEKLIGI Kahraman Yesilyurt

Faturalarin gercek isler karsiligi kesildigini vurguluyor

Kultur A.S.'ye kestigi faturalarin gercek isler karsiliginda oldugunu, iddianamede kendisi
gibi onlarca firmanin ayni sekilde istirak ettigini belirterek payinin munferitligini
vurguluyor.

b

SAYISTAY DENETIMI GELiSKiSi Kahraman Yesilyurt

Sayistay denetiminde fark edilmedigini one suiriiyor

65-70 milyar TL'nin usulsiiz aktarildigi iddiasinin, Sayistay'in IBB'de en kapsamli 5 yillik
denetimini yaptigi ddnemde fark edilmemesiyle c¢elistigini, sorusturma makaminin dogru
mali tablo sunmadigini 6ne suruyor.

=] BILIRKISI RAPORU ITIRAZI Kahraman Yesilyurt

Bilirkisi raporunun yanlis yorumlandigini iddia ediyor

Bilirkisi raporunun, is eksiltilen kisimlar icin de kendisine ddeme yapilimis gibi
yorumlandigini, is eksiltmelerinin fatura edilmemis yapilmamis isler oldugunu belirterek
raporun hatali yorumlandigini iddia ediyor.

{) TANIK iFADELERININ DAYANAKSIZLIGI ~Kahraman Yesilyurt

Etkin pismanlik taniklarini soyut ve tutarsiz buluyor

Vedat Sahin, Kamil Tascl, Duygu Fikirli ve Murat Abbas'in etkin pismanlik ifadelerini soyut
ve tutarsiz buldugunu, hakedis oranlarinin (%6-%17) matematiksel olarak o6rgit tyeligiyle
bagdasmadigini savunuyor.

2 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu 2/3
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{) KABIL TASCI iFADESI iTiRAZI = Kahraman Yesilyurt

Tascl ifadesinin secici okundugunu iddia ediyor

Kabil Tascl ifadesindeki kendisiyle ilgili bolimuln secici bicimde (sadece son iki satirin)
okundugunu, ifadenin ayni avukat tarafindan diger taniklarla kopyala-yapistir yontemiyle
hazirlandigini iddia ediyor.

() ITIRAF IFADESINE ITIRAZ  Kahraman Yesilyurt

Murat Abbas'in itirafinin dogrulanmadigini belirtiyor

Murat Abbas'in ifadesindeki 6 milyon TL elden teslim iddiasinin, dort gun sonra ifadeye
cagrilan TUCE yetkilisi tarafindan dogrulanmadigini belirterek itirafin celiskili ve
dayanaksiz oldugunu iddia ediyor.

2 sanik - 6 savunma - 2 capraz sorgu 3/3
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Kultir AS Ust Gecit Reklam ihalesinde Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2000 raket ve 400 megalight reklam alani ihalesinin rekabet engellenerek Kiiltiir
A.S.'ye, alt ihalelerin ise onceden belirlenen firmalara verildigi; muhammen bedelin 27
milyon TL eksik hesaplanarak kamu zarari yaratildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Olay tarihinde izmir'de gorevli oldugunu savunuyor.

2020 Haziran-Temmuz'da IBB'de degil izmir Bllyiiksehir Belediyesi Genel Sekreteri
oldugunu, Yargitay ictihadina gore gorevde olmayan failin sucun faili olamayacagini ve
cezalarin sahsiligi ilkesine aykirilik bulundugunu savunuyor.

Hiiseyin Koksal

Ana ihale tarihinde sirketinin bulunmadigini o6ne suruyor.

Eylem 61 ana ihalesinin 14 Aralik 2018'de yapildigini, o tarihte reklam sektorinde henuz
bir sirketi olmadigini ve ana ihale organizasyonuna fiziken katilamayacagini belirtiyor.
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(5} OZEL FAILLIK SARTININ OLUSMAMASI  Ahmet Koksal

BVA'nin ana ihaleye hic¢ katilimadigini savunuyor.

BVA Reklam'in Kultir AS'nin kazandigi ana ihaleye katilmadigini, TCK 235/2-a-1 ve
235/2-b'nin 0zel faillik gerektirdigini ve katilmayan firmanin bu suclarin faili
olamayacadgini savunuyor.

[5) KULTUR AS'NiN 2886'YA TABi OLMAMASI  Serdal Taskin

2886'ya tabi olmadiklarini savunuyor.

Kiiltiir AS'nin 2886 sayili Devlet ihale Kanunu'na tabi olmadigini, kendi 2013 tarihli
yonetmeligine uygun en az 3 firmadan kapal zarf teklif aldigini ve alt isletmenin devir
degil alt ihale oldugunu savunuyor.

$ MUHAMMEN BEDELIN DUSUK OLMADIGI = Serdal Tagkin

Ankara emsaliyle bedelin yuksek oldugunu one suruiyor.

Ankara'da bir st gecit icin 66.600 TL 6denirken IBB ihalesinde Kiiltiir AS'nin 325.000 TL
odedigini, Ust gecidin 24 kat daha yuksek bedelle ihale edildigini ve eksik hesap
iddiasinin asilsiz oldugunu one suruyor.

$ KAMU ZARARI DEGIL KAR ARGUMANI  Serdal Tagkin

Zarar degil kar olustugunu savunuyor.

Kultir AS'nin ana ihaleyi 61 milyon TL'ye alip alt ihaleyle 66.666.000 TL'ye verdigini, yillk
yaklasik 1 milyon dolar kar elde edildigini ve bunun kamu zarari olarak
nitelendirilemeyecegini savunuyor.

12 sanik - 37 savunma - 13 ¢capraz sorgu 2/5
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&’ GiZLi TOPLANTI iDDiASINI GURUTME = Hiiseyin Koksal

HTS kayitlariyla gizli toplanti iddiasini ¢cuirtitliyor.

Beylikdiizii Mado, Karsal Orme, Zorlu Center ve Kiiltiir AS binasindaki iddia edilen gizli
toplanti lokasyonlarinda kendisine ait ortak baz kaydi bulunmadigini HTS/baz istasyonu
kayitlariyla ortaya koyuyor.

/I MASAK HESAPLAMA HATASI Hiiseyin Koksal

MASAK'"In karlilik oranini yanhis hesapladigini savunuyor.

BVA'nin 2024 karlihk oraninin MASAK raporunda %253 olarak hesaplandigini, oysa dogru
formulle bu oranin yaklasik %39 cikmasi gerektigini ve bunun kotu niyetli bir hesap hatasi
oldugunu savunuyor.

T

MUVAZAADA ZAMAN UYUSMAZLIGI = Ahmet Koksal

Urban Medya'yi 2021'de devraldigini one suirliyor.

Urban Medya ile BVA arasindaki muvazaa iddiasinin dayandigi ortakligin 2020 Temmuz-
Agustos'ta henuz kurulmadigini, Urban Medya'yr ancak 2021 Aralik'ta devraldigini ve o
tarihte iki firmanin rakip oldugunu ileri surtyor.

[5) VEKALETEN SINIRLI SORUMLULUK Gokhan Késeoglu

Yalnizca 5 gun vekaleten imza attigini savunuyor.

Eylem 61'in dort ihaleden olustugunu, kendisinin yalnizca C bendindeki ihalede
mudurdndn yillik iznine denk gelen 5 gunlik vekalette bulundugunu ve imzalarinin sekil
sarti denetimiyle sinirli oldugunu savunuyor.

12 sanik - 37 savunma - 13 ¢capraz sorgu 3/5
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{) DAVET LISTESINi DOGRULAMA = Gokhan Késeoglu

Uc firmanin Ekrem Baskan'dan geldigini dogruluyor.

Serdal Taskin'in kendisini Selman Narman ile birlikte odasina ¢agirip u¢ firmanin ihaleye
davet edilmesi talimatinin 'Ekrem Baskan'dan geldigini' soyledigini dogruluyor, ancak
kendi sorumlulugunu hakedisle sinirli tutuyor.

& BFK MULKIYETINiN REDDi ~ Murat Kapki

BFK'nin kendisine ait oimadigini reddediyor.

BFK ile ortaklik veya sahiplik baginin bulunmadigini, sirketin Necdet Emre Polat'tan
Serhat Kapki, Elif Kapki ve Sehmus Sariboga'ya devredildigini ve kayyum incelemesinde
usulstzlUk tespit edilmedigini savunuyor.

{D) SAVCILIK IFADELERINDEN RUCU  Murat Kapki

Savcilik ifadelerini baski altinda verdigini one suruyor.

Esinin gozaltina alinmasinin ve serbest kalma vaadinin yarattigi baski altinda, savci
yonlendirmesiyle diger itirafci ifadelerinden iktibasla beyan verdigini; gercek sozlesmenin
/M degil 3M TL oldugunu one suruyor.

[] SINIRLI KOMISYON YETKISI Dogan Hamit Dogruer

Muhammen bedeli belirleme yetkisi oimadigini savunuyor.

Muhammen bedeli mali isler biriminin belirledigini, komisyonun yalnizca son asamada
toplandigini ve bes kisilik komisyonun siradan bir Uyesi olarak davet ya da bedel
konusunda yetkisi bulunmadigini savunuyor.

12 sanik - 37 savunma - 13 ¢capraz sorgu 4/5
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b

DANISTAY'IN USULSUZLUK BULMAMASI  Giirkan Akglin

Danistay karariyla rekabet engeli iddiasini reddediyor.

Muhammen bedel takdir komisyonu uyesi olmadigini; Danistay 1. Dairesi'nin ayni isnatla
kararinda bedelin mevzuata uygun belirlendigini ve rekabet engeli iddiasinin somut
ortaya konmadigini tespit ettigini savunuyor.

$ YETKIisSizLiK VE KAR ARGUMANI  Halit Burak Atalan

Yetkisi oimadigini, kar edildigini savunuyor.

Muhammen bedelin Ticaret Mudurltgu tarafindan belirlendigini, kendisinin bu konuda
yetkisi olmadigini; alt ihaleyi 666.666.666 TL'ye verip 610.000.000 TL'ye aldiklarini, yani
56.666.666 TL kar elde edildigini savunuyor.

b

DANISTAY'IN SORUSTURMA iZNi KARARI Kaan Siirmeg6z

Danistay'in sorusturma iznini kaldirdigini belirtiyor.

2886 sayili Kanun'un 9. ve 16. maddelerinin belediyelere muhammen bedel belirleme
yetkisini dogrudan verdigini; Danistay 1. Dairesi'nin 2022/12 karariyla ayni isnatla ilgili
sorusturma iznini kaldirdigini belirtiyor.

2 HEYETiIN MANiPULE EDILEMEYECEGi =~ Murat Ongun

31 kisilik heyetin maniplule edilemeyecegini savunuyor.

Reklam ana ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca bir
Kisiyle orgutsel bag kuruldugunu ve ¢cogu kidemli burokrattan olusan heyetin manipule
edilmesinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu savunuyor.

12 sanik - 37 savunma - 13 ¢capraz sorgu 5/5
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Ust Gecit Reklam Ihalesine Fesat ve Dolandiricilik
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 100 Uist gecit reklam ihalesinde sartlarin agirlastirilarak Kiiltiir A.S.'de birakildig,
alt kiralamanin BVA Reklam'a muvazaall verildigi, muhammen bedelin kasten 27.000.000
TL dusuk hesaplandigi ve TCK 235, 158/1-e, 220 kapsaminda kamu zararina yol acildig
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Kaan Silirmego6z

Zarar hesabinin kok hatali oldugunu savunuyor

ITO'nun 'saglikli degerlendirme miimkiin degil' dedigi halde miifettisin yiizde yiiz doluluk
varsayimiyla zarar hesapladigini, Ankara'nin 13.880 TL, BelYa'nin 66.000 TL fiyatina
karsin IBB'nin 300.000 TL belirledigini gdsteriyor.

Murat Kapki

Ana ihalenin tarafi oimadigini one suiruyor

BVA Reklam'in Kultur AS'nin kazandigi ana ihaleye katilmadigini, kamu gorevlisi olmayan
bir is insaninin katilmadigi ihalenin sartlarini etkilemesinin hukuken mumkuin olmadigini
savunuyor.
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4 KAMU ZARARI YOK  Ahmet Koksal

Somut bir kamu zarari bulunmadigini savunuyor

Tevdi raporundaki 896,5 milyon TL'lik zarar iddiasinin iddianamede 27 milyon TL'ye
geriledigini, IBB'nin 90 milyon TL bedeline karsin Kiiltir AS 97,5, BVA ise 108 milyon TL'ye
aldigini gostererek zarar olmadigini vurguluyor.

() YAN TEKLIF IDDIASINI REDDETME  Dogan Hamit Dogruer

Yan teklifleri ayarladigi iddiasini reddediyor

ihaleyi kazanamayan hicbir firma sahibinin ifadesinde kendisinin teklif ayarladigina dair
beyan bulunmadigini, itirafci ifadelerinin birbiriyle celistigini ve Murat Ongun ile alti yilda
yalnizca iki HTS irtibati oldugunu 6ne suruyor.

[©) HUKUKIi STATU iTiRAZI  Serdal Tagkin

Kultur AS'nin ihale kanununa tabi olmadigini savunuyor

Ust gecitlerin IBB Meclisi degil Enclimen karariyla tahsis edildigini, bu nedenle 2886 sayili
Kanun'un uygulanmadigini ve Kultir AS'nin alt isleticiyi kendi yonetmeligine gore davet
usulUyle belirleme hakkina sahip oldugunu ileri suruyor.

ll MASAK HESAP HATASI  Murat Kapki

MASAK'"In karliik hesabini ters cevirdigini belirtiyor

MASAK'In 2020-2023'te 'net kar/net satis' islemini 2024'te 'ciro/kar' olarak tersine
cevirip karlihgr 0,39'dan 2,53'e cikardigini, dogru hesapla 2024 karliiginin énceki yillarla
ayni kalacagini acikhyor.

9 sanik - 27 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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> MUVAZAA iDDiASINI GURUTME Murat Kapki

Muvazaal teklif iddiasini zaman cizelgesiyle curutuyor

Rakip Urban Medya'nin 2020'de hala rahmetli Hiseyin Seckin'e ait oldugunu, Hiseyin
Koksal'in sirketi ancak 2023'te satin aldigini belirterek iki ortak firmanin ayni ihaleye teklif
verdigi anlatisinin tutarsiz oldugunu vurguluyor.

Il KARLILIK HESABINA iTiRAZ Hiiseyin Koksal

Karlihk hesabinin yaniltici oldugunu savunuyor

MASAK raporundaki fahis karlilik iddiasinin, ihale bedeli ile sirketin toplam cirosunun
kiyaslanmasindan kaynaklanan bir hesap hatasina dayandigini, toplanti iddialarinin HTS
kayitlariyla ortUsmedigini savunuyor.

O YETKIi SINIRLAMASI SAVUNMASI  Halit Burak Atalan

Muhammen bedel yetkisinin kendisinde olmadigini belirtiyor

Muhammen bedel tayini ve sartname hazirliginin Ticaret Mudurligu'nun yetkisinde
oldugunu, kendi gorevinin evrak ve fiyat tekliflerini kontrolle sinirli oldugunu, hicbir tanik
ifadesinde adinin gecmedigini vurguluyor.

5|8 CiFTE STANDART iDDiASI = Murat Ongun

lIbak ihalesiyle cifte standart uygulandigini 6ne siiriiyor

Ayni bilirkisi raporunun ilbaklar'in kazandigi billboard ihalesinde 1 milyar 40 milyon TL
zarar tespit etmesine ragmen suclama yapilmadigini, kendisindeki 27 milyon TL'lik
iddianin tutukluluk gerekcesi sayildigini savunuyor.

9 sanik - 27 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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{O TANIK BEYANI CELiSKiSi = Murat Ongun

Sofor beyaninin imkansiz oldugunu kanitladigini anlatiyor

Sofor Orhan Cevahiroglu'nun Mart 2020'de isten ayrildigini, ihalenin ise Agustos 2020'de
yapildigini gostererek beyanin kronolojik olarak imkansiz oldugunu polis sorgusunda
kanitladigini anlatiyor.

(O SUREG USULUNE UYGUNLUK Ahmet Koksal

Surecin usuliine uygun isledigini ima ediyor

Kultir AS eski genel muduruyle s6zlesme imzasindan once hicbir gorusmeleri olmadigini,
genel mudurdn ihale komisyonunda yer almadan gelen evraki titizlikle inceledigini
anlatarak ihale oncesi anlasma iliskisini reddediyor.

() IFADE KAYIT HATASI SAVUNMASI  Dogan Hamit Dogruer

'Verdim' ifadesinin kayit hatasi oldugunu savunuyor

Savcllik ifadesindeki 'U¢ sirkete verdim' cumlesinin kayit hatasi oldugunu, tek basina ihale
verme yetkisi bulunmadigini, buyuk ihtimalle 'verdik' dedigini ama tutanaga yanlis
gectigini one suruyor.

() ITIRAFI GERI ALMA  Murat Kapki

Savcilik ifadelerini baski altinda verdigini one suruyor

Esinin gozaltina alinmasinin ve serbest kalma vaadinin yarattigi baskiyla, savci
yonlendirmesiyle diger itirafcilarin ifadelerinden iktibasla verildigi gerekcesiyle etkin
pismanlik beyanlarini geri aldigini belirtiyor.

9 sanik - 27 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 4/5




egeo ° .
aglkSIII‘IrI IBB DAVASI EYLEM 62 - SAYFA 5/5

Iddia—Savunma (devam)

© GizLi GORUSME iDDIASINI REDDETME  Serdal Taskin

Beylikduzu'ndeki gizli goriisme iddiasini reddediyor

BeylikduzUu'ndeki Mado'ya toplamda iki veya u¢ kez gittigini, iddia edilen haftada birkac
kez gitme senaryosunun 180-200 kez gibi mantiksiz bir saylya tekabul ettigini belirterek
gizli toplanti iddiasini reddediyor.

9 sanik - 27 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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95 Ust Gecit Reklam Ihalesine Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye ait 95 iist gecidin reklam ihalesine (26.07.2023) imamoglu, Ongun ve Keles'in
talimatiyla fesat karistirildigi; rekabeti engelleyici sartlarla yalnizca Kultur A.S.'ye acilan
ihalenin BVA Reklam'a devredilerek en az 61.466.618,67 TL kamu zararina yol actigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Imzasinin zincir islemin tek halkasi oldugunu savunuyor.

Enciimene sevk imzasinin muhammen bedeli belirlemedigini, istanbul Valisi'nin 3 Aralik
2025 kararinda benzer imza icin sorusturma izni bile vermedigini hatirlatiyor.

Ahmet Koksal

Doluluk oraninin yanlis hesaplandigini savunuyor.

Gercek doluluk oraninin %67, iBB'nin muhammen bedeli zaten %90 doluluk tizerinden
hesapladigini; BVA'nin alt ihaleyi muhammen bedelden 60 milyon TL fazlaya aldigini one
suruyor.
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$ GERGEK DOLULUK ORANI iTiRAZI Murat Kapki

Raporun %100 doluluk varsayimini ¢curutuyor.

Sektorun gercek doluluk ortalamasinin %40-50 oldugunu, 2023 ihalesinin 2020
ihalesinin uzatmasi niteliginde oldugunu ve belediyenin kendi doneminde ilk kez kar
etmeye basladigini one suruyor.

[5] ANA iHALEYE TARAF OLMAMA Hiiseyin Koksal

Ana ihaleye taraf olmadigini savunuyor.

Alt kiralamay! kazanmadan once organizasyon kurmasinin mimkun olmadigini, MASAK
raporunda ayni hatali karlilik hesabinin kopyala-yapistir kullanildigini belirtiyor.

2 ZARARIN BUYUGU CEZASIZ KALIYOR = Murat Ongun

Daha buyuk zararin cezasiz kaldigini vurguluyor.

Ayni bilirkisi raporunun ilbak'lara 1 milyar 40 milyon TL zarar tespit etmesine ragmen o
ihalenin suclanmadigini, 31 kisilik encimeni bir basin danismaninin manipule
edemeyecegini savunuyor.

O ENCUMEN GOREVi ZORUNLU Ramazan Giilten

Encluimen uyeliginin zorunlu gorev oldugunu belirtiyor.

Sartnameyi ilgili birimlerin, muhammen bedeli bedel tespit komisyonunun belirledigini;
kendisine ait sahsi bir tasarruf veya talimat gosterilemedigini savunuyor.

11 sanik - 35 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 2/3
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b

T

DANISTAY'IN MEVZUATA UYGUNLUK KARARI  Giirkan Akgln

Danistay'in ihalede aykirilik bulmadigini hatirlatiyor.

Danistay 13. Dairesi'nin 26.07.2023 tarihli encumen kararini mevzuata uygun buldugunu,

MASAK/HTS/dinleme kayitlarinda adinin ge¢cmedigini, imzanin kurul karariyla atildigini
vurguluyor.

SARTNAME BELIRSIiZLiGi iDDIASI REDDi = Kaan Siirmego6z

Sartnamenin belirsiz olmadigini savunuyor.

Her lokasyonun pano sayisl, metrekaresi ve koordinatinin sarthnamede verildigini,
muhammen bedelin Ankara emsalinin alti katina c¢ikarihp kamu lehine 230 milyon TL'ye
yukseltildigini one suruyor.

DEVIR SONRASI RAKIBE ACIK IHALE = Mustafa Nihat Siitlas

Isin rakibe de acildigini 6ne siiriiyor.

Reklam Istanbul'un isi Kiltir A.S.'den devraldiktan 4 ay sonra Medya A.S.'nin yeni ihale
actigini, kendilerinin katilip kazanamadigini, kayirma olsaydi bunun olmayacagini
savunuyor.

ONGUN'LA SADECE HEMSEHRILIK iLiSKisi =~ Mustafa Nihat Siitlas

Ongun'la yalnizca hemsehri tanisikligi oldugunu savunuyor.

Murat Ongun ile otuz-kirk yillik hemsehri tanisikhgi disinda ticari iliskisi olmadigini, HTS
kayitlarinin 5 yilda toplam 50-55 dakikalik gortisme gosterdigini vurguluyor.

11 sanik - 35 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil

3/3
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EYLEM 64 - iDDIA—SAVUNMA

IBB ATM Kabini Reklam Ihalesi Fesat ve Kamu
Zarari Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye ait ATM kabini reklam alanlari ihalesinin rekabeti kisitlayan agir sartlarla dnce
Kultdr A.S.'de tutuldugu, ardindan davet usuluyle Murat Ongun kontrolindeki Reklam
istanbul'a verilerek en az 1.740.000 TL kamu zararina yol acildi§i iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Mustafa Nihat Siitlas

%16 karla riskli bir ise girdiklerini savunuyor

IBB'de ilk kez denenen riskli bu kiralamayi yalnizca %16 kar marjiyla aldiklarini, rgiitsel
kayirma s6z konusu olsaydi bu denli dusuk karla giriimeyecegini savunuyor.

Mustafa Nihat Siitlas

Isin cogunun montaj maliyetli poster oldugunu anlatiyor

Isin yalnizca %10'unun dijital ekran, kalaninin montaj maliyeti yiiksek poster isi oldugunu,
bu yapinin kari duisurdliguni ve kisa sure sonra bir turizm firmasina devrettiklerini
anlatiyor.
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DENETIM RAPORU ITIRAZI  Mustafa Nihat Siitlas

Denetim raporlarinda somut usulsuzliik yok diyor

Lokasyonlarin usulstz kullanildigina dair denetim/teftis raporlarinda somut bir tespit
bulunmadigini, iddia makaminin 'usulsuz ihale' ifadesini somut delille aciklamadigini
belirtiyor.

CIRO BAGIMSIZLIGI  Mustafa Nihat Suitlas

Cirosunun yalnizca %22'sinin iBB'den geldigini vurguluyor

Firmasinin toplam cirosunun ancak %22'sinin iBB kaynakli isten geldigini, kalan buytik
kisminin belediyeyle ilgisi olmayan islerden olustugunu belirterek ihaleye bagimh bir
kazan¢ modeli olmadigini savunuyor.

ENCUMEN HEYETI iDDiASI =~ Murat Ongun

31 kisilik heyetin maniplle edildigi tezini sorguluyor

Reklam ana ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca Kagan
Surmegoz ile orgutsel bag kuruldugunu, bu heyetin bir basin danismaninca
yonlendirilmesinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu savunuyor.

BiLIRKiSIi RAPORU iTiRAZI  Murat Ongun

Raporlarin asil libak ailesini isaret ettigini one siiriiyor

Bilirkisi ve tevdi raporlarinin asil isaret ettigi ilbak ailesinin sanik dahi olmadigini, davet
usuliinin yasal oldugunu ve reklam mecralarinin 2886 sayili Kanun kapsaminda
olmadigini ileri suruyor.

6 sanik - 19 savunma - 6 capraz sorgu - 2 delil

2/3
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5|8 2886 SAYILI KANUN SAVUNMASI  Giirkan Akgiin

Ihalenin 2886 sayili Kanuna uygun yiiritiildiigiinii savunuyor

lhalenin 2886 sayili Devlet ihale Kanunu'na gdre rekabet ve aciklik ilkeleriyle
yuratuldugunu, NACE koduna dayali itirazin idari takdir hakkiyla celismedigini, hicbir
firmanin mahkemeye basvurmadigini savunuyor.

[l SECici SUGLAMA iDDiASI  Giirkan Akgiin

AKP'li yelerin de imzaladigini, seciciligi vurguluyor

Encumen kararinin oy birligiyle alindigini, AKP'li meclis Gyeleri dahil tim uyelerin imza
attigini, buna ragmen suclamanin yalnizca iBB biirokratlarina ydneltildigini belirtiyor.

.l KATILIM SARTI KARSILASTIRMASI Kaan Slirmegoz

Sartlarin onceki ihalelere gore duslik oldugunu savunuyor

Bu ihalenin katilim sartlarinin dnceki ATM reklam ihalelerine gore dolar bazinda ¢cok daha
dusuk tutuldugunu, karsilastirmal tabloyu dosyaya sundugunu savunuyor.

22 MECLiS OYBIiRLiGi SAVUNMASI Kaan Siirmeg6z

Kararin meclis oybirligiyle ¢iktigini vurguluyor

Kararin AK Partili meclis Uyelerinin de imzasiyla oy birligiyle ciktigini, tek bir siyasi grubun
yonlendirebilecegi bir suire¢ olmadigini vurguluyor.

6 sanik - 19 savunma - 6 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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EYLEM 65 - iDDIA—SAVUNMA

Metro Dijital Ekran Ihalesinde Fesat, Kamu Zarari
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin M6, M7 metro ve T5 tramvay hatlarindaki dijital ekran ihalesinin rekabeti
engelleyici sartlarla Medya A.S.'ye, ardindan davet usullyle Ongun'un gayriresmi sahibi
oldugu iddia edilen Reklam istanbul'a devredilerek en az 2.850.000 TL kamu zararina yol
actigi iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Reklam istanbul'daki gizli ortaklhigi reddediyor.

Iddiay destekleyen hicbir belge, banka havalesi veya yazisma bulunmadigini, sadece
itirafci ve gizli tanik beyanlarina dayandigini vurguluyor.

Murat Ongun

Yatirim maliyetinin firmaya ait oldugunu savunuyor.

Metro ekranlari icin yaklasik 150 milyon, 36 LED ekran icin yaklasik 74 milyon TL yatirimin
belediye veya istirak degil kendisi tarafindan karsilandigini, 9 milyonluk haksiz kazang
iddiasinin bu maliyetlerle ortusmedigini dne suruyor.
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$ EYUP SUBASI'NIN DEVRi  Murat Ongun

Subasi'nin bor¢ yliziinden gonulli devrettigini savunuyor.

Eylp Subasi'nin yillik 16,6 milyon TL kira yukumlulugune karsin 46 milyon TL borg
biriktiren basiretsiz bir tuccar oldugunu, devrin kendi iradesiyle gerceklestigini belirtiyor.

2> ONGUN'LA SADECE HEMSEHRILIK  Mustafa Nihat Siitlas

Ongun'la yalnizca hemsehri tanisikligi oldugunu savunuyor.

Reklam Istanbul'un fiilen kendisine ait bagimsiz bir ticari isletme oldugunu, HTS
kayitlarinin azligini ve cironun biyiik bdlimiiniin iBB disi kaynaklardan geldigini
vurguluyor.

$ YUKSEK KAR MARJIYLA TEKLIF = Mustafa Nihat Siitlas

%90 kar marijiyla teklif verdigini one suruyor.

Ik metro vagon-ici ihalesini %90 gibi olaganiistii yiiksek bir kar marjiyla aldiklarini, gizli
bir orgutsel ortaklik olsa bu denli yluksek teklif verilmeyecegini one suruyor.

L KAMU ZARARI HESABINA iTiRAZ Kaan Siirmeg6z

Kamu zarari hesaplamasinin yanlis oldugunu one suruyor.

Muhammen bedel i¢cin dusuk degil yuksek emsalin secildigini, %59 indirimin teslim
eksikliginden kaynaklandigini ve sorumlulugun iBB ile Metro AS'de oldugunu savunuyor.

5 sanik - 16 savunma - 5 capraz sorgu - 6 delil 2/3
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O GOREVIM TEKNIK VE USULIYDi  Giirkan Akgiin

Roluinuin teknik ve usuli gorev oldugunu savunuyor.

Ihale siireclerinin yénetim kurulu, genel miidiirliik ve ihale komisyonunca yiritildigind,
sartnamenin rekabeti kisitladigi iddiasinin soyut oldugunu ve kisisel menfaati
bulunmadigini belirtiyor.

5 sanik - 16 savunma - 5 capraz sorgu - 6 delil 3/3
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Metro Ekran ihalesinde Fesat ve Kamu Zarar
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye goére M4, M7, M8 metro ve F4 fiinikiler dijital ekran ihalesi imamoglu ve
Ongun'un talimatiyla fahis sartlarla Medya A.S.'de tutulmus, adrese teslim alt kiralamayla
Reklam istanbul'a verilerek muhammen bedel 2.582.681,19 TL eksik hesaplanip kamu
zarara ugratiimistir.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Sahiplik iddiasini belge yokluguyla sorguluyor.

Reklam Istanbul'un gercek sahibinin kendisi oldugu iddiasinin belge, para transferi ya da
yazisma olmadan itirafci beyanlarina dayandigini, ayni yontemle her tirlt sonucun 'tespit'’
edilebilecegini gizli tanik Ceviz ornegiyle gosteriyor.

Fatos Pinar Turker

Ihalenin IBB'ye zarar degil kar sagladigini savunuyor.

4.500.000 TL muhammen bedelli isi 4.750.000 TL'ye kazanip yaklasik %40 karla
6.650.000 TL'ye alt ihaleyle devretmelerinin iBB'nin kasasina daha cok gelir sagladigini,
ticari karin zarar gibi gosterildigini one suruyor.




ege ) .
a(;'kS'l“"‘l IBB DAVASI EYLEM 66 - SAYFA 2/4

iddia—Savunma (devam)

[5] GOREV SINIRI: YALNIZCA iMZA  Bugra Gokce

Gorevinin enciimen sevk ve imza oldugunu belirtiyor.

Muhammen bedeli ve sartnameyi hazirlayan teknik komisyona mudahalesi olmadigini,
kendisine somut bir fiil isnat edilmedigini; yeterlilik kriterlerinin idarenin takdir yetkisinde
oldugunu belirtiyor.

518 SiYASi SECICIiLiK iDDIASI = Murat Ongun

Suclamanin siyasi seciciligini one suruyor.

Eylem 66'daki 2,5 milyon TL'lik zarara karsilik ilbak ihalesindeki 1 milyar 40 milyon TL'lik
zararin suclanmadigini; 'kUcUk zarar tutuklu, buyUk zarar serbest' tablosunun siyasi
niteligi gosterdigini savunuyor.

b

BILIRKISi VE SAYISTAY'DA iSNAT YOK Fatos Pinar Tlirker

Bilirkisi ve Sayistay'da isnat olmadigini vurguluyor.

Bilirkisi raporunda ve emniyet fezlekesinde Medya A.S. calisanlarina ve kendisine hicbir
suc isnhat edilmedigini, IBB Reklam Alanlari Miidiirliigii'niin Sayistay denetimlerinde de bu
ihaleye dair zarar tespiti bulunmadigini vurguluyor.

O iSTIRAK AYRI TUZEL KisiLik = Bugra Gékce

Istirakin ayri tiizel kisilik oldugunu savunuyor.

istirakin yaptigi alt ihalede kendisini sorumlu tuttugunu, Sayistay Temyiz Kurulu kararinin
alt yuklenici sorumlulugunu yuklenici firmaya bagladigini, hi¢cbir alt yuklenici ile temas
kurmadigini savunuyor.

14 sanik - 22 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 2/4
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() usuLsUZ TALIMAT VERILMEDIGI  Mustafa Nihat Siitlas

Surecin seffaf yurutuldigini savunuyor.

Kultir A.S./Medya A.S. ihale surecinde kendisine 'soyle teklif ver' tarzinda hicbir usulstz
talimat verilmedigini, strecin seffaf bir toplanti odasinda yurutuldugunu belirtiyor.

[©] UYUSMAZLIGI KURUMA BIiLDiRDi  Mustafa Nihat Siitlas

Ekran-tren uyusmazhgini kuruma bildirdigini anlatiyor.

Ekran sayisi ile tren sayisinin sozlesmedeki taahhUtle uyusmadigini fark edince durumu
kuruma bildirdiklerini, kurumun kendi icinde arastirma yapip hakli buldugunu ve bunun
resmi yazismalarla belgelendigini anlatiyor.

DEVIR SURECINE DAHLi YOK Elif Giiven

T

Firma seciminde karar yetkisi oimadigini savunuyor.

Medya A.S.'nin ihaleyi kazandiktan sonra devir strecinde hicbir dahli olmadigini,
gorevinin ihale sonrasi teknik sartname takibiyle sinirli oldugunu; en yuksek teklifi veren
Reklam Istanbul'un kazandigini savunuyor.

22 ONGUN BAGLANTISINI BILMiYOR = Fatos Pinar Tiirker

Ongun baglantisini duymadigini belirtiyor.

Reklam istanbul'un gayri resmi sahibinin Murat Ongun oldugu iddiasini duymadigin;
ihaleye 4 firma davet edildigini, tekliflerin herkesin huzurunda okundugunu, 13 kisilik
yonetim kurulunun oy birligiyle onayladigini belirtiyor.

14 sanik - 22 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 3/4
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$ SUTLAS'IN FINANSAL BAGIMSIZLIGI = Murat Ongun

Sutlas'in finansore ihtiyaci olmadigini anlatiyor.

Firma sahibi Nihat Sutlas'in koklu ve varlkl bir aileden geldigini, finansore ihtiyaci
olmadigini MASAK kayitlarina dayanarak anlatiyor.

. KAR MARJI DUSUSU: NORMAL TiCARi = Mustafa Nihat Siitlas

Kar marjinin sonraki ihalelerde dustuguniu savunuyor.

Sonraki donemlerdeki metro ihalelerinde kar marjinin %45 ve %40'a kadar dustugunu
gostererek, orgutsel kayirma iddiasinin aksine piyasa kosullarina gore degisen normal bir
ticari iliski oldugunu savunuyor.

b

SAYISTAY'DA BULGU CIKMADI  Elif Gluven

Sayistay denetiminde bulgu cikmadigini belirtiyor.

Sayistay denetimlerinde hicbir bulgu ¢cikmadigini, iddia edilen kamu zararinin kendi gorev
alaniyla ilgisi olmadigini, ihalenin belirli bir sirkete verilmedigini ve aksinin ispatinin iddia
makamina ait oldugunu savunuyor.

O GOREVIM TEKNIK VE USULI = Giirkan Akgiin

Rolunun yalnizca teknik ve usuli oldugunu savunuyor.

imar ve plan kararlarinin IBB Meclisi'nce, ihale siireclerinin ise ydnetim kurulu ve
komisyonca yurutuldugunu; somut bir ihale kuralini ihlal eden talimat vermedigini, haksiz
kazanc elde etmedigini ve eylemi reddettigini belirtiyor.

14 sanik - 22 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 4/4
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Metro/Tramvay Dijital Ekran ihalesinde Fesat,
Kamu Zarari

Savciligin ana iddia hatti

M6, M7, M9 metro ve T5 tramvay hatlarindaki dijital ekran ihalesinin usulstz sartlarla
Medya A.S.'ye verildigi, ardindan alt kiralamayla Reklam istanbul'a devredilerek
5.000.000 TL kamu zarari olusturuldugu ve bu paranin orgute aktarildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Fatos Pinar Tiirker

4 firmadan yalniz Reklam istanbul'a isnadi sorguluyor

4 firmanin katildigi ihalede sadece Reklam istanbul'a hile isnat edildigini, diger i firmaya
(Look Medya, Smart Acik Hava, Upper Partner) suc isnat edilmedigini, hilenin nasil
yapildiginin aciklanamadigini vurguluyor.

Fatos Pinar Turker

Yuksek bedelle satisi zarar degil kar sayiyor

IBB'den alinan isin 5.000.000 TL daha yiiksek bedelle satiimasinin kasaya daha az para
girmesi degil, istirak sirketi olarak kar elde edilmesi anlamina geldigini, bilirkisi raporunda
kendisine kusur atfedilmedigini belirtiyor.
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¢’ BELGESiZ BAGLANTI iDDiASI Murat Ongun

Reklam istanbul bagini belgesiz itirafla kuruluyor diyor

Siirecin basinda gdsterilen Reklam istanbul baglantisinin hicbir belgeye dayanmadigini,
yalnizca cezaevinden ¢ikma karsiligi verilen tekrarlayan beyanlarla kuruldugunu
savunuyor; bu sistematiqgi gizli tanik Ceviz 6rnegiyle curutuyor.

% PARA TRANSFERI YOK  Murat Ongun

Sutlas'la aralarinda tek transfer olmadigini belirtiyor

Nihat Sttlas'in 30 yillik okul arkadasi oldugunu ama MASAK kayitlarinin gosterdigi
servetiyle finansore ihtiyact olmadigini, kendisiyle SUtlas arasinda tek bir para transferi
bulunmadigini belirtiyor.

T

TEKNIK ZORUNLULUK  Mustafa Nihat Siitlas

Modyo'ya devri zarar degil teknik gerekceyle acikliyor

Modyo TV'ye alt kiralamanin zarardan degil, M4 Tavsantepe-Sabiha Gok¢en hattinda iki
ekran sisteminin ayni vagonda birlikte calisamamasindan kaynaklandigini, bu tespiti
kurumla paylasip onay aldiklarini anlatiyor.

(J KAYYUM DOGRULAMASI Mustafa Nihat Siitlas

Kayyumun kira anlasmazliginda hakli buldugunu vurguluyor

Tavsantepe-Kurtkoy hattinda Modyo'nun kira 6demeyi reddettigi donemde kayyumun
devreye girip hakh tarafi belirledigini, kendisinin kira bedelini dizenli odedigini, hicbir
asamada usulsuz talimat almadigini yineliyor.

8 sanik - 26 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 2/4
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B

IDDIANAME TUTARSIZLIGI ~ Kaan Siirmego6z

NACE kriterinin c¢eliskili uygulandigini dne suruiyor

2 milyon TL sermaye ve 8 milyon TL ciro sartinin 2015 emsaline gore dolar bazinda ylzde
yetmis indirim anlamina geldigini, iddianamenin NACE koduna bazen bakilip bazen
bakilmadigi gerekcgesiyle celiskili kisitlama uyguladigini 6ne suruyor.

BEDEL FARKI ZARAR DEGIL Elif Gliven

Bedel farkinin kamu zarari sayilmasina itiraz ediyor

Ana ihale ile alt kiralama bedeli arasindaki farktan kamu zarari dogdugu iddiasinin asllsiz
oldugunu, alt kiralama kararinin mali/ticari degerlendirmelerle alindigini ve ihale surecinin
seffaf yuruttldigunu savunuyor.

GiZLi ORTAKLIK iDDiASI  Elif Gliven

Sutlas'la gizli ortakhgi reddediyor

Reklam Istanbul'un sahibi Nihat Siitlas ile aralarinda gizli bir ortaklik bulunmadigini,
evraklarda boyle bir kayit olmadigini, firmanin dijital islerdeki uzmanhgi nedeniyle
degerlendirmeye alindigini belirtiyor.

YETKI ALANI DISI Ramazan Giilten

Sartname hazirlhiginin yetkisi disinda oldugunu savunuyor

Sartname ve muhammen bedel hazirliginin komisyon uyesi olarak yetki alani disinda
kaldigini, reklam-medya alaninda teknik uzmanhgi ya da muhammen bedeli
degerlendirecek mali ehliyeti bulunmadigini savunuyor.

8 sanik - 26 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 3/4
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5|8 SECIiCi KOVUSTURMA Ramazan Giilten

Enclimen Uyeleri arasinda secici isnadi sorguluyor

Ayni ihalelere iliskin encimen uyelerinin bir kisminin sorumlu tutulup digerlerinin
tutulmamasini, bazilarina tutuklama uygulanip digerlerine uygulanmamasini, isnatlarin
objektif degil secici bir kurguya dayandiginin gostergesi sayiyor.

[l TEKNiK GOREV iDDiASI  Giirkan Akgiin

Rolunun teknik ve usuli bir gorev oldugunu savunuyor

ihale siireclerinin yénetim kurulu, genel miidiirliik ve ihale komisyonunca yiritildigind,
kendisine atfedilen roltin teknik ve usuli bir gorevden ibaret oldugunu, herhangi bir ihale
kuralini ihlal eden talimat vermedigini savunuyor.

() KISISEL MENFAAT YOK  Giirkan Akgiin

Orgiit kurgusuyla bagini dayanaksiz buluyor

Atili eylemde haksiz bir kazang elde etmedigini, kisisel menfaati bulunmadigini, iddia
edilen suc¢ orgutu kurgusuyla arasinda kurulan illiyet baginin dayanaksiz oldugunu
belirterek eylemi reddediyor.

8 sanik - 26 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 4/4
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Parapet Reklam Ihalesinde Fesat ve Kamu Zarari
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Parapet reklam Uniteleri ihalesine agir sartlarla fesat karistirildigi; tek katilimei Kaltar
A.S.'nin ihaleyi 33.000.000 TL'ye kazandigi, alt kiralamayi Murat Ongun'a bagli Ponte
Dijital'in 39.700.000 TL'ye aldigi ve 6.700.000 TL kamu zarari olustugu iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Esma Bayrak

Ongun iddiasinin duyuma dayandigini one suruyor.

Hakan Karakose'nin 'Ponte'nin gayri resmi sahibi Murat Ongun'dur' beyaninin Adem
Tuncay'dan duyulan s6ze dayandigini, savciligin bu konuyu Tuncay'a hi¢c sormadigini
vurguluyor.

Esma Bayrak

Ponte'yi 2019'da ortaksiz kendisinin kurdugunu belirtiyor.

Ponte Dijital'i 2019'da ortaksiz, tek sahibi olarak kurdugunu; ajans adini Roma'daki Ponte
Sisto koprusunden esinlenerek bizzat kendisinin koydugunu, sirketin tamamen kendi
girisimi oldugunu belirtiyor.
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$ OUTLAND ODEMESi FATURA KARSILIGI ~ Esma Bayrak

Outland odemesinin fatura karsiligi oldugunu savunuyor.

Outland/Deniz Dortyol'a yapilan 6demenin alt taseronluk s6zlesmesi kapsaminda fatura
karsihgl gerceklestigini, Emrah Bagdatl'nin adinin hi¢cbir gérismede gecmedigini
belirtiyor.

$ DORTYOL iFADESi SONRADAN EKLENDI = Esma Bayrak

Nakit iddiasinin sonradan eklendigini one suruiyor.

Deniz Dortyol'un 13.750.000 TL nakit teslimine iliskin beyaninin tutuklandiktan sonra
eklendigini, Bagdatli ile yapilan 6demenin daha yUksek, faturali ve banka lUzerinden
gerceklestigini savunuyor.

T

KULTUR A.S.'DEN FiYAT TELKIiNi YOK = Esma Bayrak

Kultur A.S.'den fiyat telkini alinmadigini savunuyor.

Kultlr A.S.'den teklif miktari konusunda herhangi bir telkin alinmadigini, ayni piyasada
faaliyet gosterdigi icin fiyat duzeylerini zaten bildigini; ihaledeki iki firmayla dnceden
hicbir iliskisi olmadigini acikliyor.

2 ENCUMEN TOPLU SORUMLULUGU = Murat Ongun

Kararin 31kisilik encliimene ait oldugunu savunuyor.

Reklam ana ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca Kagan
Surmegoz ile orgutsel bag kuruldugunu, heyetin manipule edilmesinin hayatin olagan
akisina aykiri oldugunu savunuyor.

8 sanik - 24 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 2/4
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[E) BIiLiRKiSi RAPORU iLBAK'I GOSTERIYOR Murat Ongun

Raporun asil ilbak ailesini isaret ettigini 6ne siiriiyor.

Bilirkisi ve tevdi raporlarinin asil isaret ettigi llbak ailesinin sanik dahi olmadigini, davet
usulinun yasal oldugunu ve onceki donemde de ayni usulun uygulandigini ileri surtyor.

[E] SARTNAME KRITERLERINi HAZIRLAMADIGI Ramazan Giilten

Kriterleri kendisinin hazirlamadigini belirtiyor.

Rekabeti kisitlayan sermaye, ciro ve is deneyimi kriterlerini ne hazirladigini ne de bu
konuda tasarrufu oldugunu, komisyon uUyesi olarak yalnizca usule uygun sonuc¢landirma
gorevini yerine getirdigini belirtiyor.

(5] KULTUR A.S. DAVETI iLE KATILIM  Alper Aydin

Ihaleye Kiiltiir A.S. daveti iizerine katildigini savunuyor.

SEV Acikhava'nin ihaleye Kultlr A.S.'nin daveti Gzerine katildigini, 38.300.000 TL teklif
verip kazanamadigini; bu katilimin sirket tarihindeki ilk ve tek ihale deneyimi oldugunu
vurguluyor.

5]8 SECiCi DEGERLENDIRME iTiRAZI  Alper Aydin

Iddianamenin secici uygulandigini savunuyor.

iki firmanin (Media Legend, Otopark) gerekcesiz elendigini, SEV'in ise yalnizca sonradan
verilen etkin pismanlik ifadelerine dayanilarak suclandigini, hicbir para akisi veya belge
gosterilmedigini one suruyor.

8 sanik - 24 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 3/4
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O GOREVIM TEKNIK VE USULI NIiTELIKTE = Giirkan Akgiin

Rolunun teknik ve usuli bir gorev oldugunu savunuyor.

imar ve ihale kararlarinin BB Meclisi, yénetim kurulu ve ihale komisyonunca alindigini,
kendisine atfedilen rollun teknik ve usuli bir gorevden ibaret oldugunu, haksiz kazanc¢ elde
etmedigini savunuyor.

I AYNI EMSAL SURECIN UYGULANMASI Kaan Siirmego6z

Ayni emsal ve komisyon surecinin uygulandigini belirtiyor.

Yeterlilik gerekceleri ve muhammen bedel hesabinin Ust gecit ve metro ekran ihaleleriyle
ayni oldugunu, daire baskani sifatiyla gérevini mevzuat disina ¢cikmadan yerine getirdigini
belirtiyor.

8 sanik - 24 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 4/4
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Sehir Hatlar1 Reklam Ihalesine Fesat, Kamu Zaran
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddiaya gore stipheliler, Sehir Hatlari reklam ihalesine kisitlayici sartlar ve diisiik
muhammen bedelle fesat karistirarak isi Medya A.S.'ye, ardindan Murat Ongun'un
gayriresmi sahibi oldugu iddia edilen Reklam istanbul'a vererek 201.156.595,84 TL kamu
zararina yol acti.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Reklam istanbul'un gayriresmi sahibi oldugunu reddediyor

Sahiplik iddiasinin belge, para transferi ya da yazismaya dayanmadigini; gizli tanik
Ceviz'in ilbak'i Abdullah Giil'e baglayan beyaniyla ayni yéntemle kuruldugunu éne
suruyor.

Murat Ongun

Ayni bilirkisinin llbak'taki milyarlik zararini sorguluyor

Eylem 69'daki 201 milyon TL zarar iddiasina karsin ayni bilirkisinin ilbak ihalesinde tespit
ettigi 1 milyar 40 milyon TL zararin suclanmadigini, 292 milyonluk iddialarla insanlarin 1,5
yildir tutuklu oldugunu vurguluyor.
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$ SUTLAS FINANSOR iDDiASI ~ Murat Ongun

Sutlas'in finansorlugu iddiasint maddi temelsiz buluyor

Nihat Sutlas'in MASAK kayitlarinda sabit servetine karsin tek evi bulundugunu belirterek
finansorluk iddiasinin maddi temelden yoksun oldugunu savunuyor.

.l KAMU ZARARI HESABININ MANTIGI  Mustafa Nihat Siitlas

39 milyonluk isten 201 milyon zarar cikmasini sorguluyor

Bilirkisi raporunun 39 milyon TL'lik teklifle alinan isten 201 milyon TL kamu zarari
cikarmasini gercekci bulmadigini, bu denli karliysa rakip firmalarin hemen
devralabilecegini, isi devretmeye hazir oldugunu soyliyor.

$ EKRAN KURULUMUNUN MALIYETi Mustafa Nihat Siitlas

Ekran kurulumunun kazanc degil kiilfet oldugunu anlatiyor

Kadikoy'deki L-ekran icin statik proje bulunamadigini, sifirdan proje c¢ikarip gece 01:30-
05:00 arasli haftada 4 gun calisarak 4-5 ayda kurduklarini; ekrana 400.000 dolar
harcadiklarini ve altyapinin siire sonunda IBB'ye kalacagini anlatiyor.

© IHALE KAPSAMI VE SUREKLILIK Mustafa Nihat Siitlas

Isin 41 diisiik hacimli iskeleyi kapsadigini vurguluyor

Kapki'nin tek bir Kadikdy ekraninin elden alindigi iddiasina karsi, isin toplam 41 iskele
lokasyonunu ve dusuk yolcu hacimli noktalari da kapsadigini; diizenlemenin 2019
oncesinden siuregelen bir uygulamanin devami oldugunu belirtiyor.

8 sanik - 26 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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B

=)

IMZA SORUMLULUGUNUN SINIRI =~ Bugra Gokce

Imzasinin sadece enciimene sevk islemi oldugunu savunuyor

Muhammen bedel ve sartnamenin teknik ekipce hazirlandigini, guven ilkesiyle
imzaladigini; encimenin bir kismi tutuksuz veya supheli bile degilken yalnizca imzasindan
sorumlu tutulmasinin tutarsiz oldugunu one suruyor.

KAMU ZARARI HESAP HATASI Bugra Gokce

201 milyonluk zarar hesabini yontem hatasina baglyor

201 milyon TL'lik kamu zarari hesabinin 2886 ile 4734 sayili kanunlarin karistiriimasindan
dogdugunu, kira gelirinin kamu harcamasi gibi degerlendirildigini; Sayistay'in rutin
denetimlerinde hicbir zarar tespiti bulunmadigini vurguluyor.

SERMAYE VE CIRO KRITERLERI = Kaan Siirmegoz

Sermaye ve ciro sartlarinin disuk tutuldugunu savunuyor

On yillik isletmenin 2019 Meclis kararina dayandigini, 12 milyon TL sermaye ve 20 milyon
TL is deneyimi sartinin yatirnmin buyukligune kiyasla dusuk kaldigini belirtiyor.

REKLAMSIZ iSKELELERE YATIRIM Kaan Siirmeg6z

Reklamsiz iskelelere yatirim yaptiklarini anlatiyor

Daha once reklam uygulamasi bulunmayan iskelelere dijital ve sabit Unite kurulumunun
sifirdan yapildigini, yolcu sayisi dusuk iskeleler dahil tUm lokasyonlarin tamamlandigini
anlatiyor.

8 sanik - 26 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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{O ALT YUKLENICINIiN TANIKLIGI =~ Kaan Siirmeg6z

Alt yuklenicinin karsizlik itirafint kanit gosteriyor

Alt yUklenici Nihat Sutas'in durusmada 'yatirimi geri istesen iade ederdim' diyerek
isletmenin kara gecmedigini anlattigini, bunun kamu zarari iddiasini ¢uruttugunu
savunuyor.

[5) ALT iHALENIN USULUNE UYGUNLUGU  Fatos Pinar Tiirker

Alt ihalenin yonetim kurulu onayiyla yapildigini savunuyor

ihaleyi 15 Mart 2023'te 30 milyon TL bedelle kazandiklarini, ihalenin kesinlestigini,
muvafakat alindigini; yonetim kurulu onayiyla 4 firmanin davet edildigi alt ihalenin en
yuksek teklifi verene birakildigini anlatiyor.

% KARLI DEVRIN KAMU GELIRi SAYILMASI Fatos Pinar Tiirker

Karh devri kamu zarari degil gelir olarak sunuyor

Bilirkisi raporunda ya da kolluk fezlekesinde Medya A.S. calisanlarina suclama
yoneltilmedigini, Sayistay denetimlerinde zarar tespiti bulunmadigini; karh satis ihalesinin
kamu zarari degil kamuya gelir sagladigini savunuyor.

& SMO/MSO BAGLANTI iDDiASI  Serhat Kapki

SMO ile IBB arasinda dogrudan bag olmadigini savunuyor

20.06.2019 tarihli IBB Sehir Hatlari sézlesmesinden haberi olmadigini, o dénem YK
baskani olsa da surecle ilgilenmedigini; agabeyinin sirketteki rollinu net hatirlamadigini,
kendisinin yalnizca MSO'da pay sahibi oldugunu belirtiyor.

8 sanik - 26 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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O GOREV ALANININ SINIRI  Elif Giiven

Gorevinin ihale sonrasi teknik takiple sinirh diyor

ihalenin yaklasik maliyet belirleme, davet usulii ve yénetim kurulu onayiyla ayni siirecle
yuratuldugunu, kendi gorevinin ihale sonrasi teknik sartname ve kurulum takibiyle sinirli
kaldigini belirtiyor.

(J YETKI VE ROL SINIRI  Giirkan Akgiin

Roluintin teknik-usuli bir gorev oldugunu savunuyor

imar ve plan kararlarinin iBB Meclisi'nce, ihale siireclerinin yénetim kurulu ve
komisyonunca yurutuldugunu; kendisine atfedilen rolin teknik-usuli bir goérevden ibaret
oldugunu, kisisel menfaati bulunmadigini savunuyor.

8 sanik - 26 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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Parapet-Pano-Billboard Reklam lhalesinde Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 30 lokasyonluk parapet/pano/billboard reklam ihalesinin Kiiltiir A.S.'ye adrese
teslim verilip parcalandigi, orgute muzahir firmalara usulsiz alt ihalelerle 24.982.000 TL
kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

inan Giiney

Rauf Cem'le 6 yilda hi¢ goriusmedigini savunuyor.

inan Giiney, 3K Organizasyon sahibi Rauf Cem Istranca ile 6 yil boyunca HTS kaydinda
sifir telefon goérusmesi bulundugunu, bunun gizli ortaklik iddiasiyla bagdasmadigini 6ne
surayor.

inan Giiney

Beyoglu'nda hicbir panoyu kiralamadigini vurguluyor.

Inan Giiney, Beyoglu Belediyesi'nin 200 panosunu 1,5 yil boyunca kiraya vermeyip
yalnizca kamusal duyurularda kullandigini, 6zel firma kayirma iddiasinin bununla
celistigini one surlyor.
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iddia—Savunma (devam)

$ REKABETCIi TEKLIF SAVUNMASI  Alper Aydin

Ihaleye tek lokasyon icin rekabetgi girdigini savunuyor.

Alper Aydin, 30'un Uzerindeki yerin yalnizca birine mevcut musteri anlasmasini
tamamlamak icin girdigini, 16 firma icinde en yuksek teklifi vererek kayirma deqil rekabet
ettigini savunuyor.

© TEK LOKASYON SAVUNMASI  Mustafa Nihat Siitlas

30 lokasyondan yalnizca birini aldigini savunuyor.

Mustafa Nihat Sutlas, Kultir A.S.'nin verdiqi alt ihaleden yalnizca Avrasya Tuneli
yakinindaki bir yeri meclis karariyla aldigini, kayirma olsaydi cok daha fazlasini
alabilecegini 6ne suruyor.

2 ONGUN BAGLANTISI iINKARI  Mustafa Nihat Siitlas

Ongun'la yalnizca hemsehrilik iliskisi oldugunu savunuyor.

Sutlas, Murat Ongun ile aralarinda yalnizca 30-40 yillik hemsehri tanisikhgr bulundugunu,
Reklam Istanbul'un fiilen kendi bagimsiz isletmesi oldugunu, hicbir usulsiiz talimat
almadigini savunuyor.

[5) SIRKET ORTAKLIGI iINKARI ~ Serkan Oztiirk

3K'da resmi ortagi olmadigini savunuyor.

Serkan Oztiirk, 3K Organizasyon'da resmi ortadi olmadigini, sahada yalnizca teknik/saha
islerinden sorumlu oldugunu, ihale ve alt ihale sureclerinde hicbir yetkisinin
bulunmadigini savunuyor.

7 sanik - 16 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 2/4
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iddia—Savunma (devam)

% PARA AKTARIMI INKARI = Serkan Oztiirk
2 milyon TL'nin inan Giiney'e gitmedigini savunuyor.

Oztiirk, 3K'dan aldigi 2 milyon TL'nin hisse devri ve danismanlik ticreti karsihig oldugunu,
paranin hicbir kisminin inan Giiney'e aktariimadigini, 'is baglardi' sézini hic
soylemedigini reddediyor.

(J DENETIM YETKISI REDDI  Dogan Hamit Dogruer

Saha denetiminin gorevi olmadigini savunuyor.

Dogan Hamit Dogruer, reklam panolarinin saha denetiminin zabita ve kontrol birimlerine
ait oldugunu, 16 Agustos 2024 tarihli teftis raporunun da usulsuzlik tespit etmedigini dne
surayor.

=] HUKUKI STATUITIRAZI  Dogan Hamit Dogruer

Kiiltiir A.S.'nin ihale Kanunu'na tabi olmadigini savunuyor.

Dogruer, Kiltiir A.S.'nin Is Kanunu'na tabi bir iktisadi tesekkil oldugunu, 4734 sayil ihale
Kanunu'nun kendisine uygulanamayacagini, Ongun ve Akgun'le hicbir talimat iliskisi
olmadigini savunuyor.

2> ENCUMEN KARARI SAVUNMASI  Murat Ongun

Encliimende yalnizca bir kisiyle bag kuruldugunu savunuyor.

Murat Ongun, reklam ana ihalesinin 31 kisilik iIBB Enciimeni'nce yapildigini, yalnizca
Kagan Sirmegéz'le érgiitsel bag kuruldugunu, bilirkisi raporlarinin asil ilbak ailesine
isaret ettigini one suruyor.

7 sanik - 16 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 3/4
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iddia—Savunma (devam)

() ITIRAF GERI ALMA  Murat Kapki

Eylem 70'e dair hicbir bilgisi oimadigini savunuyor.

Murat Kapki, inan Giiney'in dogrudan sordugu eylem 70 hakkinda pano talebine dair
hicbir bilgi ve gorgusu bulunmadigini, savciliktaki itiraf ifadesinin baski altinda
yonlendirmeyle verildigini savunuyor.

b

USULSUZ TALEP REDDI  Kaan Siirmeg6z

3K lehine hicbir usulsuz talebi olmadigini savunuyor.

Kaan Stirmeg6z, 3K Organizasyon (Rauf Cem Istranca) lehine ihale sirecinde herhangi
bir gérisme veya yonlendirme yapmadigini, firmayla yalnizca ihale sonrasi teknik
konularda gorustiguni savunuyor.

7 sanik - 16 savunma - 8 capraz sorgu - 1delil 4/4
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Istanbul Geneli 26 Lokasyon Parapet Reklam
Ihalesi Fesadi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 26 lokasyonda 2.400 m? parapet reklam ihalesine, 20 milyon TL sermaye, 60
milyon TL ciro gibi agir sartlarla fesat karistirilarak ihalenin tek katilimci Kultur A.S.'de
kalmasi saglandigi; TCK 235 ve orgut liderligi icin TCK 220 uyarinca cezalandiriima talep
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Ana ihaleyi Encimen yapti, orguit bagini reddediyor

Ongun, reklam ana ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca
Kagan Surmegoz ile orgutsel bag kuruldugunu ve bir basin danismaninin bu heyeti
manipule etmesinin mimkun olmadigini savunuyor.

Murat Ongun

Aslil zarar tespiti suclanmadi, dosya ¢coktu diyor

Ongun, ayni bilirkisi raporunun asil biiyiik zarar tespitlerinin (ilbak, 1 milyar 40 milyon TL)
suclanmamasiyla 16 reklam ihalesi dosyasinin ¢coktigunu ve davet usulinln yasal
oldugunu ileri surtyor.
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iddia—Savunma (devam)

() GOREV AYRIMI  Ramazan Giilten

Komisyon uyeligini dokiiman hazirliktan ayiriyor

Gulten, ihale komisyonu uyeliginin, ihale dokimanlarinin hazirlanmasi ve muhammen
bedelin belirlenmesi sureclerinden bagimsiz oldugunu, bunlarin yetkili ve uzman
komisyonlarin gorev alaninda oldugunu belirtiyor.

5]8 SOMUT DELIL YOKLUGU Ramazan Giilten

Imza disinda somut delil bulunmadigini savunuyor

Gulten, yalnizca komisyon kararindaki imza Uzerinden fesat sucu isnat edilmesinin gorev
ve yetki sistematigiyle bagdasmadigini, risvet, rekabet engeli veya kamu zararina dair
somut delil bulunmadigini vurguluyor.

[©) TEKNiK GOREV SAVUNMASI  Giirkan Akgiin

Rolumu teknik ve usuli gorevle sinirli goriiyor

Akgun, ihale sUreclerinin yonetim kurulu, genel mudurltik ve ihale komisyonunca
yuruatuldugunu, kendisine atfedilen rolln teknik ve usuli bir gorevden ibaret oldugunu,
katilimi kasten engellemedigini savunuyor.

b

GENEL SAVUNMAYA ATIF Kaan Siirmego6z

Muhammen bedeli ayni komisyon prosediriine bagliyor

Surmegoz, eylem 70, 71 ve 72'nin ayni gerekcelerle dizenlendigini, muhammen bedelin
ayni Kiymet Takdir Komisyonu proseduru ve ayni Danistay ictihatlariyla belirlendigini,
bagimsiz bir kamu zarari argimani sunulmadigini one suruyor.

9 sanik - 17 savunma - 5 capraz sorgu - 2 delil 2/2
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44 Lokasyon Reklam ihalesinde Usulsiizliik
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB, 44 lokasyondaki reklam alanlari ihalesine rekabeti engelleyici sartlar koyarak
yalnizca Kiltiir A.S.'nin katilimini saglamis; Kiltiir A.S. isi inova, 3K ve Matador'a usulsiiz
alt inalelerle devrederek 12.601.013 TL kamu zararina yol acmistir iddiasi.

@ Savunmalarin yanitian

Dogan Hamit Dogruer

20 firmayla acik ihale yapildigini savunuyor.

Rauf Cem Istiranca ifadesine gore 40 alan icin 20 firma davet edildigini, tekliflerin
herkesin gézi 6niinde acildigini; sonug belliyse goériismenin anlamsiz olacagini, Omiir
Yilmaz'in hi¢ ihale kazanamadigini belirterek kayirmayi curtttyor.

inan Giiney

3K ile gizli ortakhg sifir telefon kaydiyla curutuyor.

Rauf Cem Istranca ile hi¢ telefon gorusmesi olmamasinin gizli ortakhk iddiasiyla
celistigini, baz istasyonu ortakliginin cografi yakinliktan (kafede ortak Wi-Fi
benzetmesiyle) kaynaklandigini savunuyor.
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iddia—Savunma (devam)

O DOLANDIRICILIK UNSURLARI YOK  Inan Gliney

Dolandiricilik unsurlarinin somutlasmadigini 6ne suruyor.

Kimi, hangi tarihte, hangi islemle aldattiginin belirtiimedigini; ifadesi alinan yuzlerce
kisiden hicbirinin kendisiyle 3K arasinda ortaklik iliskisi oldugunu soylemedigini
vurguluyor.

Z) iMZA YOK  Giirkan Akgiin

Ihale onay belgesinde imzasinin bulunmadigini savunuyor.

ihale tarihinde Genel Sekreter Yardimcisi oldugunu, onay belgesinde imzasl, enciimen
katihmi ya da ihaleye cikis kararinda yer almadigini; bilirkisi raporunun gorevliler
cetveliyle celistigini ileri strayor.

2 ENCUMEN MANiPULASYONU REDDi ~ Murat Ongun

31 kisilik enciimenin manipulesi olagandisi diyor.

Reklam ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca Kagan
Surmegoz ile orgutsel bag kuruldugunu, bir basin danismaninin bu heyeti manipule
etmesinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu ileri surtyor.

) DAVET USULU YASAL Murat Ongun

Kullanilan davet usuliinlin yasal oldugunu savunuyor.

Bilirkisi raporunun asil isaret ettigi ilbak ailesinin sanik olmadigini, davet usuliiniin dnceki
donemde de uygulandigini belirterek 16 ihale dosyasinin bilirkisi tespitiyle coktigunui one
surayor.

9 sanik - 23 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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iddia—Savunma (devam)

[l] ENCUMEN SORUMLULUGU SINIRLI Ramazan Giilten

Sartname ve bedeli kendisinin belirlemedigini savunuyor.

Yeterlik kriterlerini ve muhammen bedeli belirlemedigini, encimen Uyesi olarak yalnizca
dosyanin usuline uygun sonuclandirilmasindan sorumlu oldugunu; alt kiralamanin Kultur
A.S. yonetiminin yetki alaninda oldugunu vurguluyor.

(J sOMUT DELIL YOK Ramazan Giilten

Iddianamenin somut delil sunmadigini 6ne siiriiyor.

iddianamenin fiili katilimini ortaya koyacak somut bir delil sunmadan gérev unvan
Uzerinden su¢ kurdugunu, hukuka uygun imza atmanin suc¢ degil gorevin ifasi oldugunu
savunuyor.

[l ROLUM SAHA VE URETIMLE SINIRLI = Serkan Oztiirk

3K'daki roliniin sahayla sinirli oldugunu savunuyor.

3K Organizasyon'daki rolunun ihale/sozlesme surecleriyle degil, sahada reklam alani
tespiti ve Uretim/montaj operasyonlariyla sinirl oldugunu; sirket hisselerinin fiilen esine
ait oldugunu vurguluyor.

{OD iISTRANCA iFADESINE iTiRAZ = Serkan Oztiirk

Istranca'nin ikinci ifadesini gercek disi buluyor.

Cem istranca'nin 27.05.2025 ifadesinde ihale siirecini bizzat yuriittigini belirttigini,
ancak 19.06.2025 tarihli ifadesinin -ayni gin Umut Senol'un benzer ifade vermesinin
tesaduf olamayacagini belirterek- gercek disi oldugunu iddia ediyor.

9 sanik - 23 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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¥ DOSTLUK, TICARET DEGIL  Serkan Oztiirk

Inan Giiney'le iliskisinin dostluk oldugunu savunuyor.

inan Giiney ile 6 yilda 100 kez goriismenin cenaze, diigiin, bayram gibi dostluk
vesileleriyle aciklanabilecegini; HTS/baz kesismesinin ayni cografyayi kullanmanin dogal
sonucu oldugunu, bu eylemle ilgisi olmadigini ifade ediyor.

D 3K'YA USULSUZ TALEP YOK Kaan Siirmegoz

3K lehine hicbir usulsuz talebi olmadigini reddediyor.

3K Organizasyon lehine ihale dncesi veya sonrasi usulsuz bir talebi, gorusmesi ya da
menfaat saglama girisimi olmadigini; Serkan Oztiirk ile gériismelerin ihale sonrasi
yalnizca teknik pano/panel Uretimine iliskin oldugunu belirtiyor.

O BiLGI VE GORGUM YOK  Murat Kapki

Eylem 72'ye dair hicbir bilgisi olmadigini reddediyor.

Inan Giiney'in sorusuna, Biyiiksehir'de herhangi bir birim icin pano talebinde
bulunmadigini, bu ihaleler hakkinda bilgi ve gorgusuntn olmadigini acik¢ca reddediyor.

{) YONLENDIRILMIiS iFADE iDDiASI ~ Murat Kapki

Ifadesinin yonlendirme iiriinii oldugunu savunuyor.

Savcilikta verdigi ifadenin yonlendirme Urunu oldugunu, bu ifadeye dayall tUm
baglantilarin ¢céktiigiinii savunuyor; érgiit tiyeligi iddiasinin kendisi ve imamoglu arasinda
ticari iliski bulunmamasiyla da curutuldigund ima ediyor.

9 sanik - 23 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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@ AYNI KALIP SAVUNMASI Kaan Slirmego6z

Ihalenin eylem 70-71 ile ayni kalipta oldugunu savunuyor.

Ayni 2886 sayill Kanun cercevesi, ayni Kiymet Takdir Komisyonu sureci ve emsal
guincellemesi uygulandigi icin ihaleye 6zgu bir fesat bulunmadigini ileri suruyor.

9 sanik - 23 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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Metrolgiis Reklam ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarari Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 19 Ekim 2022'de diizenledigi Beylikdiizi-Ségitliicesme Metrobiis hatti 845 raket
reklam ihalesine fesat karistirilip usulsuz alt kiralamayla Urbanmedia'ya verildigi,
muhammen bedelin 19.326.732 TL eksik hesaplandigi ve en az 8.261.974 TL kamu zarari
olustugu iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ahmet Koksal

Urban Medya'nin ihaleye hi¢ girmedigini savunuyor

Ana ihaleyi Kultur AS degil Medya AS'nin kazandigini, Urban Medya'nin bu ihaleye hig
katilmadigini ve teklif vermedigini, dolayisiyla fesat fiilinin olusamayacagini savunuyor.

Ahmet Koksal

Medya AS'nin IBB'ye fazladan 6deme yaptigini 6ne stiriiyor

Reklam alanlarinin onceki Kultur AS-Urban Medya sozlesmesinin dogal devami olarak
kullanildigini, IBB'nin Medya AS'ye sdzlesme bedeli haricinde 5.300.000 TL &dedigini,
dolayisiyla kamu zararinin olusmasinin engellendigini ileri surtyor.




ege ) .
a(;'kS'l“"‘l IBB DAVASI EYLEM 73 - SAYFA 2/5

iddia—Savunma (devam)

&’ IMZA SORUMLULUGU REDDi  Bugra Gékce

Imzasini rutin zincir isleminin bir halkasi sayiyor

lhalenin géreve gelmeden dnce basladigini, imzasinin sadece enciimene sevk zinciri
halkas! oldugunu, ihale komisyonunda yer almadigini ve Urbanmedia yetkilileriyle hicbir
temas! bulunmadigini vurguluyor.

O SARTNAME VE DENETIM SAVUNMASI Elif Giiven

Sartnamenin tum ihalelerde ayni uygulandigini belirtiyor

Ana ihalede kullanilan sartnamenin kendi ihalelerinde birebir uygulandigini, goérev alaninin
saha denetleyiciligi oldugunu, sikayetlerin (Beyaz Masa/CIMER) takip edilip yazili uyarilar
yapildigini belirtiyor.

$ FATURA iLE KAMU ZARARI iTiRAZI  Elif Giiven

Kesilen 5,3 milyon TL'lik faturayi one suruyor

Alt kiracinin alanlari bosaltmamasi Gzerine 5.300.000 TL'lik fatura kesildigini, bilirkisi
raporunun ayni doneme 8.300.000 TL ciro ongordugunu, dolayisiyla kamu zararinin
ortadan kalktigini savunuyor.

[5) BILIRKiSIDE KiMLIiK KARISIKLIGI = Fatos Pinar Tiirker

Bilirkiside kimliginin karistirildigini one suruyor

Muhammen bedeli IBB calisanlarinin belirledigini, iddianamenin de 'eksik hesaplayan'
olarak IBB personelini tarif ettigini, bilirkisi raporunda kendisiyle Medya AS calisanlarinin
IBB calisanlariyla karistirildigini éne siriyor.

20 sanik - 38 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/5
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$ IHTAR VE FATURA iLE ZARAR iTiRAZI  Fatos Pinar Tiirker

Ihtar cekip fatura kestiklerini belirtiyor

Urbanmedia'nin isgali tespit edilince iki ihtar gonderildigini, 21 Kasim 2022-6 Mart 2023
donemiicin 5.312.741,41 TL fatura kesip tahsil ettiklerini, 8,2 milyonun Urbanmedia cirosu
olup kamu zarari olmadigini savunuyor.

[5] ANA iHALEDEN HABERSIZLiK SAVUNMASI ipek Elif Atayman

Ana ihaleden ve sozlesmeden haberi olmadigini belirtiyor

Ana ihalenin IBB tarafindan acilip Medya AS'ye verildigi siirecte ic ydnerge geregi
yonetim kurulu karari alinmasi gerekmedigini, bu ihaleden ve sdzlesmeden haberi dahi
olmadigini belirtiyor.

.l MUHAMMEN BEDELLE iLGiSizLiK ipek Elif Atayman

Muhammen bedelle hicbir ilgisi olmadigini vurguluyor

Alt kiralama ihalesine cikilmasi yonundeki 2023-3 sayili YK kararinda imzasi bulundugunu
kabul ediyor, ancak muhammen bedelin belirlenmesiyle hicbir ilgisi olmadigini, belgelerde
adinin yer almadigini vurguluyor.

9 secici KOVUSTURMA iTiRAZI  ipek Elif Atayman

M kisilik YK'dan sadece 3'Unun yargilandigini ima ediyor

11 kisilik yonetim kurulundan kararin alinmasi icin 6 imza gerekirken, sorumlu tutulan 11
kisiden sadece 3'Unun yargilandigini belirterek secici bir kovusturma yapildigini ima
ediyor.

20 sanik - 38 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/5
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O ORGUT BAGLANTISI REDDi  Hiiseyin Koksal

Urban Medya'nin orgute ait sirket olmadigini savunuyor

Bu ihalenin Urban Medya'nin net satislarinin sadece %20'sini olusturdugunu, sirketin
'‘Orgute ait sirket' nitelemesinin bu oranla celistigini, kamu ihalelerinin cogunu
kaybettiklerini ve sektorde ismen taninmadiklarini savunuyor.

2, ENCUMEN OYU DISINDA KATKI YOK  Giirkan Akgiin

Sadece encumen uyesi olarak oy verdigini savunuyor

Bu eylemdeki tek katkisinin encumen uyesi olarak ihaleye ¢ikis kararina oy vermekten
ibaret oldugunu, ihale komisyonu uyesi olmadigini ve ihaleye fiilen katiimadigini,
dolayisiyla 'hile' icin elinde vasita bulunmadigini savunuyor.

@ MEVZUATA UYGUNLUK SAVUNMASI  Girkan Akgln

Alt kiralamanin mevzuata aykiri olmadigini 6ne suruyor

ihalenin 2886 sayili kanun cercevesinde acik sekilde ilan edildigini, alt yiiklenicilik
isleminin 4734 sayili kanuna tabi olmadigini, Sayistay 7. Dairesi kararinin alt kiralamayi
mevzuata aykiri bulmadigini 6ne suruyor.

[5)] MUHAMMEN BEDEL GEREKGESiI Kaan Siirmeg6z

Dusuik bedelin yipranmadan kaynaklandigini savunuyor

2012'de on yilligina yapllan ihalenin 2022'de Uc yilligina yenilendigini, yatirim gereqgi
olmadigini, drlnlerin yiprandigini belirterek muhammen bedelin bu nedenle disuk
tutuldugunu savunuyor.

20 sanik - 38 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 4/5
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> ORGUTSEL BAG VE USUL SAVUNMASI  Murat Ongun

Heyette tek kisiyle orgut bagi kuruldugunu savunuyor

Reklam ana ihalelerinin IBB Enciimeni'nce yapildigini, 31 kisilik heyetten yalnizca Kagan
Surmegoz ile orgutsel bag kuruldugunu, davet usulinun yasal oldugunu ve reklam
mecralarinin 2886 sayill Kanun kapsaminda olmadigini ileri surtyor.

YETKi VE SORUMLULUK iTIiRAZI Ramazan Glilten

Bedel tespitinde uzmanlgi olmadigini savunuyor

Muhammen bedelin piyasa kosullarina uygunlugunu degerlendirecek teknik veya mali
uzmanhgi bulunmadigini, bedel tespitinin yetkili komisyonun gorevi oldugunu, isnadin
yalnizca imzaya dayandirildigini savunuyor.

GERCEK REKABET TEKLiFi SAVUNMASI Mustafa Nihat Siitlas

Teklifinin muvazaali degil gercek oldugunu belirtiyor

Urban ve BVA gibi firmalarin acik hava reklamciliginda kendisinden daha tecrubeli
rakipleri oldugunu, sektorel uzmanlk eksikligi nedeniyle isi kazanamadigini, teklifinin
muvazaall degil gercek bir rekabet teklifi oldugunu belirtiyor.

EYLEME DAHIL EDILME iTiRAZI Elif Gliven

Adinin bu eyleme sehven dahil edildigini savunuyor

Capraz sorguda, bu eylemde adinin sehven (yanlislikla) yazildigini, suc tarihi ve ihale
durumunun kendisiyle ilgisi olmadigini, tim saniklarin maddi hata sonucu iddianameye
dahil edildigini savunuyor.

20 sanik - 38 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 5/5
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EYLEM 74 - iDDiIA—SAVUNMA

istanbul Senin Reklam Ihalesine Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 'Istanbul Senin' uygulamasindaki reklam alani ihalesine, 10.000.000 TL'lik agir
mali sartlarla rekabet sinirlandirilarak fesat karistirildigi; kazanan Medya A.S.'nin isi alt
kiralamayla Platform istanbul Teknolojik A.S.'ye verdigi iddia ediliyor (TCK 235, 220).

Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Kendisiyle orgutsel bag kurulmadigini savunuyor.

Ongun, reklam ana ihalelerinin komisyonlarca yurutuldugunu, kendisiyle orgutsel bag
kurulan tek ismin Kagan Surmegoz oldugunu ve bir basin danismaninin bu surecleri
manipule etmesinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu savunuyor.

Murat Ongun

Raporlarin ilbak ailesini isaret ettigini 6ne siiriiyor.

Ongun, davet usuliiniin yasal oldugunu, bilirkisi ve tevdi raporlarinin asil isaret ettigi iIbak
ailesinin sanik olmamasiyla 16 reklam ihalesi dosyasinin ¢oktugunu ileri surtyor.
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[E] SARTNAME BELIRLEMEDE GOREVi YOK Ramazan Giilten

Sartname belirlemede gorevi oimadigini belirtiyor.

Gulten, mobil uygulama reklam alanlarinin teknik ve mali sarthameleri ile muhammen
bedelin tespitinde herhangi bir gorevi olmadigini, ihale komisyonu uUyesi olarak yalnizca
kanunla verilen usul gorevini yerine getirdigini belirtiyor.

22 ENCUMEN UYELiGi ZORUNLU GOREV  Ramazan Giilten

Enclimen uyeliginin zorunlu gorev oldugunu savunuyor.

Glilten, enciimen liyeliginin imar ve Sehircilik Daire Baskani kim olursa olsun mevzuat
gereqi zorunlu verilen kurumsal bir gérev oldugunu, bu gorevin ifasi nedeniyle sug ishat
edilmesinin hukuka aykiri oldugunu savunuyor.

[l IHALEDE ROLU TEKNiK-USULi  Giirkan Akgiin

Rolunln ihalede yalnizca teknik-usuli oldugunu savunuyor.

Akgiin, imar ve plan kararlarinin IBB Meclisi ile yetkili kurullarca alindigini, inale
surecindeki kendi rolinun mevzuat cercevesinde teknik ve usuli bir gorevden ibaret
oldugunu savunuyor.

O SOMUT iHLAL VE KAZANG YOK  Giirkan Akgiin

Somut ihlal ya da kisisel kazan¢ olmadigini one suruyor.

Akgun, ihale sartnamesinin rekabeti kisitladigi iddiasinin soyut kaldigini, katilimi kasten
engelleyen hicbir talimat vermedigini ve bu eylemden haksiz bir kazan¢ saglamadigini
one suruyor.

5 sanik - 17 savunma - 5 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/3
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> ORGUT BAGLANTISINI REDDEDIYOR = Giirkan Akgiin

Iddia edilen 6rgiit baglantisini dayanaksiz buluyor.

Akgun, mevzuata ve kamu menfaatine bagl kaldigini, kendisiyle iddia edilen su¢ orgutu
arasinda kurulan illiyet baginin dayanaksiz oldugunu belirterek eylemi reddediyor.

. YOGUN TALEP NEDENIYLE GELiSTIRIiLDi = Kaan Siirmeg6z

Yogun reklam talebiyle gelistirildigini belirtiyor.

Siirmegéz, projenin Bilgi islem Daire Baskanlidi ile birlikte gelistirildigini, telekom firmalari
ve indirim kampanyalarl nedeniyle reklam alanlarina yogun talep bulundugunu belirtiyor.

2), KARAR OYBIRLIGIYLE, AK PARTI ONAYLI Kaan Siirmegoz

Kararin AK Partili onayiyla ciktigini vurguluyor.

Surmegoz, yuksek tutulmus bir yeterlilik kriteri ya da olagan disi bir muhammen bedel
bulunmadigini, kararin AK Partili meclis Uyelerinin de onaylyla oy birligiyle alindigini
vurguluyor.

5 sanik - 17 savunma - 5 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/3
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Bisiklet Reklam ihalesinde Fesat ve Kamu Zarari
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye ait 200 lokasyon bisiklet park reklam ihalesine imamoglu, Ongun ve Keles
talimatiyla fesat karistirildigi; rekabeti onleyici sartlarla ihale Kultur A.S.'de birakilip Elis
Dis Tic. A.S.'ye devredilerek 1.100.000 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Imzasinin enciimen sevkiyle sinirl oldugunu savunuyor.

ihale komisyonunda yer almadigini, Elis Dis Tic. A.S. veya ismail Oygur ile hicbir temasi ya
da tanisikligi bulunmadigini; MASAK raporunun kendisiyle ilgili tek bir usulsuz para
hareketi gostermedigini savunuyor.

Murat Ongun

Ismail Oygur'u hi¢ tanimadigini savunuyor.

Kendisiyle Oygur arasinda tek bir telefon kaydi, tape veya baz irtibati bulunmadigini;
'gelirin orgute aktarildigi tespit edilmistir' ifadesinin hicbir somut bulguyla
desteklenmedigini savunuyor.
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$ AYLIK GELIR TUTARI Murat Ongun
Aylik ~30 bin TL'nin orglite yetmedigini vurguluyor.

Gelir getirici ihalenin aylik karsiliginin yaklasik 30 bin TL oldugunu, bu tutardan 6rgut
finansmani ¢ikarmanin matematiksel olarak anlamsiz oldugunu vurguluyor.

T

KULTUR A.S. ALT KIRALAMA KARARI Bugra Gokce

Alt kiralamanin ayri tuzel kisiye ait oldugunu savunuyor.

Kultdr A.S.'nin Elis Dis Tic. A.S.'ye verdigi alt kiralama ihalesinin ayri bir ttzel Kisiligin
karari oldugunu, bu surecte yer almadigini ve istirakin denetim/yonetim gorevinin
bulunmadigini belirtiyor.

[5] OYGUR iFADESININ DOSYADA YOKLUGU = Murat Ongun

Oygur ifadesinin dosyada bulunmadigini belirtiyor.

Ismail Oygur'un eylem 75'e ve kendisiyle iliskisine dair alinmis bir ifadesini iddianamede,
fezlekede ve ek dosyalarda bulamadigini; suclanan kisiye suclandigi konunun dahi
sorulmadigini belirtiyor.

10 sanik - 12 savunma - 4 capraz sorgu - 1delil 2/2
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Cicek Satis Bufesi Ihalesine Fesat Karistirlimasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 60 cicek satis biifesi ihalesine imamoglu talimatiyla fesat karistirildigi; muhammen
bedelin kasith 5,3 milyon TL dusuk belirlenerek ana ihale Kultur A.S.'ye, alt ihale Clneyt
Okul'un firmasina yonlendirildi, kripto rusvetle kamu zarari olusturuldugu iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Imzasini rutin zincir islemiyle sinirl gosteriyor.

imzasinin enciimene sevk ve kesinlestirme zinciriyle sinirli oldugunu, Ciineyd Okul veya
Bogazici istanbul Reklam ile hicbir irtibati, telefon gériismesi ya da HTS kaydi
bulunmadigini, hakkinda tanik beyani da olmadigini savunuyor.

Bugra Gokce

Muhammen bedel hesabini metodolojik hata sayiyor.

Muhammen bedelin yillar sonraki Panoffect kirasi GUzerinden hesaplanmasini metodolojik
hata olarak nitelendiriyor; Adem Tuncay ve Hakan Karakose'nin kripto rusvet
beyanlarinda adinin ge¢cmedigini vurguluyor.
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$ KRIiPTO/COIN iDDIASINI REDDi ~ Kaan Siirmegéz

Kripto/coin gonderimi bilgisi olmadigini savunuyor.

Coin/kripto gonderimi konusunda hicbir bilgisi olmadigini, tim hesaplarinin arastirilip
boyle bir veri bulunmadigini; iddianin Hakan Karakdse'nin Cuneyt Okul'dan duydugu
ikinci el bir beyana dayandigini 6ne suruyor.

2 CUNEYT OKUL'LA TANISIKLIGI REDDi = Murat Ongun

Cuneyt Okul'u hi¢c tanimadigini savunuyor.

Cilineyt Okul'u hi¢ tanimadigini, ismail Oygur drneginde oldugu gibi Okul'un da eylem
76'ya dair dosyada bir ifadesi bulunmadigini, kendisine bu Kisiyle iliskisinin hi¢
sorulmadigini belirtiyor.

{) MURAT ABBAS TALIMATI iDDiASI = Murat Ongun

Abbas'a talimat verdigi iddiasini reddediyor.

Murat Abbas'a boyle bir talimat vermedigini, reklam ve organizasyon islerinin gorev alani
olmadigini; Ali Tarakcl'yl tanimadigini, cicekci reklam alanlarinin aslinda Kultar A.S.
uhtesinde oldugunu ileri struyor.

$ KRIPTO BEYANLARIYLA BAGINI REDDi = Ramazan Giilten

Kripto beyanlarinin kendisini baglamadigini savunuyor.

Adem Tuncay ve Hakan Karakose'nin kripto para beyanlarinin kendisiyle hicbir bag
kurmadigini, iddianamede sahsina yonelik somut bir fiil tarif edilmedigini vurguluyor.

7 sanik - 24 savunma - 7 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/4
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$ MUHAMMEN BEDEL HESABINA iTiRAZ = Kaan Siirmegéz

Bilirkisinin insaat maliyetini atladigini savunuyor.

Kiosklerin sifirdan insa edilmesi icin yaklasik 1,5 milyon USD yatirim gerektigini, bilirkisinin
muhammen bedeli yalnizca reklam geliri Uzerinden hesaplayarak insaat ve teknik altyapil
maliyetlerini goz ardi ettigini savunuyor.

$ MUHAMMEN BEDEL SORUMLULUGU Halit Burak Atalan

Bedel hesabindan sorumlu olmadigini savunuyor.

Muhammen bedelin disuk belirlenmesi iddiasindan sorumlu olmadigini, hesaplamanin
tamamen Ticaret Mudurligu'nin yetki alanina girdigini, bu konuda uzman olmadigini
belirtiyor.

[l YETKi VE ROL SAVUNMASI Halit Burak Atalan

Rolunu belge kontroluyle sinirli gosteriyor.

Ust ihalede aranan yeterlilik sartlarinin alt ihalede aranmamasinin yasal dayanagi
olmadigini, genel muduriun kosulsuz alt yuklenici belirleme hakki bulundugunu, kendi
rolunun yalnizca belge kontroltyle sinirli oldugunu savunuyor.

[5) IHALE USULUNUN YASALLIGI = Murat Ongun

Davet usulunuin yasal oldugunu savunuyor.

Reklam ana ihalelerinin enciimen ve komisyonlarca yapildigini, davet usuliUnun yasal
oldugunu; bilirkisi raporunun asil isaret ettigi ilbak ailesinin sanik olmamasiyla 16 reklam
ihalesi dosyasinin ¢oktugunu ileri suruyor.

7 sanik - 24 savunma - 7 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/4
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[l KOMiSYON UYELiGi SORUMLULUGU Ramazan Giilten

Bedel tespitinden habersiz oldugunu belirtiyor.

Muhammen bedel tespitinin komisyon uyesinin degil bedel tespit komisyonunun yetki
alanina girdigini, ihale komisyonu uyelerinin bu surecten habersiz olmasinin seffaflik ve
tarafsizlik ilkesi gereg@i oldugunu savunuyor.

2 YENILEMENIN SOSYAL AMACI = Kaan Siirmegoz

Yenilemenin sosyal amacini vurguluyor.

Cicek bufelerinin 2010'da Roman vatandaslarin istihdami icin kuruldugunu, 2020'lere
kohnelestigini, bugln kadin ve universite ogrencisi ekiplerce isletildigini belirterek
yenilemenin sosyal boyutunun kamu lehine oldugunu vurguluyor.

7 sanik - 24 savunma - 7 ¢capraz sorgu - 2 delil 4/4
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Dijital Platform Kontenjan Ihalelerine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

2020-2024'te IBB'nin dijital bilgi platformlarindaki %30 belediye kontenjanina iliskin yedi
ihaleye fesat karistirilarak Medya A.S.'ye kazandirildigi; sartnamelerin sadece Medya
A.S.'nin karsilayabileceqi sartlarla rekabeti engelleyecek bicimde hazirlandigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Kaan Siirmegoz

Miktar belirsizligi elestirisini reddediyor

Isin 4734 sayili Kanun'a tabi hizmet alimi oldugunu, dlciitiin vagon sayisi degil IBB'nin
tanitim icerigi Uretimi oldugunu belirterek 'miktar belirsiz' elestirisinin yanlis kanun
uzerinden yapildigini savunuyor.

Kaan Siirmeg6z

Sartnamedeki tek farkin satir kaymasi oldugunu belirtiyor

2015-2024 sartnameleri arasindaki tek farkin bir bucuk satirlik kayma oldugunu, ayni
sirketin (Medya AS) hem eski hem yeni ihaleyi aldigi icin streklilik bulundugunu
vurguluyor.
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.l BILiRKiSi TEKNiK SARTNAME EKSiKLiGi = Kaan Slirmegé6z

Bilirkisinin teknik sartnameyi incelemedigini one suriuyor

Teknik detaylarin idari deqil teknik sartnamede yer aldigini, bilirkisilerin bunu gormedigini;
EKAP'tan 2016'dan bu yana ihaleyi indirenin dahi olmadigini, bunun belirsizlik degil talep
eksikligi oldugunu ileri struyor.

3 sanik - 9 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 1delil 2/2
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Tanitim lhalesine Fesat, Usulsiiz Alt Ihale iddias:

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 222.653.507,50 TL'lik tanitim-organizasyon ihalesinin rekabeti engelleyici
sartnameyle Kultlr A.S.'ye birakildigi, isin 19 parcaya bolunerek 9 alt yukleniciye usulsiz
dagitildigi ve 106.359.100 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlar

Serdal Taskin

Usulsliz parcalama iddiasini Sayistay raporuyla curutuyor.

Sayistay'in 2019 denetim raporundaki 7 no'lu bulgunun, 316.776.665 TL'lik islerin 3G
istisnasi kapsaminda parcalanmasinin baska turli mumkun olmadigini teyit ettigini, bu
tespitin usulstz parcalama iddiasini bizzat ¢curtttugunu savunuyor.

Serdal Taskin

106 milyon TL zarar rakamini dayanaksiz buluyor.

106.359.000 TL kamu zararinin nasil hesaplandigi belirsiz; bilirkisi raporu eksik is ya da
yuksek bedel tespiti icermiyor, tam ifa edilen isin bedeli 5018 sayili Kanun'a gore zarar
sayllamaz diyor.
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O TEMINAT VERENIN ZARAR VEREMEYECEGi  Vedat Sahin

Teminat veren yuklenicinin zarar veremeyecegini savunuyor.

Klltar A.S.'den yalnizca 3 alt ihale (yaklasik 30 milyon TL) aldigini, bu isler icin teminat
mektubu verdigini, teminat veren bir ylklenicinin kamuyu zarara ugratmasinin mantiken
mumkUn olmadigini savunuyor.

$ KAMU DEGIL KENDIiSi ZARARETTi  Kahraman Yesilyurt

Sozlesme eksiltilince kendisinin zarar ettigini savunuyor.

10.650.000 TL'lik s6zlesmenin pandemi nedeniyle iki kez eksiltilerek yalnizca 1.827.200
TL'lik is yaptirildigini, bu eksiltmenin kamuyu degil kendisini magdur ettigini, davet usull
ihalenin acik ihale olmadigini savunuyor.

$ PANDEMIDE KENDIiSi ZARARETTi  Vedat Sahin

Isten 16 milyon TL zarar ettigini belirtiyor.

Aldigi islerin pandemi donemine denk geldigini, islerin ancak ytuzde 30-40'Inin
tamamlanabildigini, 30 milyon TL'lik ihalelerden yaklasik 16 milyon TL zarar ettigini,
haksiz kazan¢ degil zarar s6z konusu oldugunu o6ne suruyor.

[5)] KURUMSAL NORM, KENDINDEN ONCE VAR = Serdal Taskin

Alt ihale usulliniin kendinden once var oldugunu savunuyor.

Kultdr A.S.'nin 2003'ten beri 4734 sayill Kanun'un 3G istisnasina tabi oldugunu, davet
usull ihale ve alt yuklenici kullaniminin 2015-2019 kayitlariyla belgelenen kurumsal norm
oldugunu, kendi atanmasindan once basladigini 6ne suruyor.

11 sanik - 16 savunma - 6 capraz sorgu 2/4
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[5) SECIicCiiSNADI TUTARSIZ BULUYOR Serdal Taskin

9 firmadan yalnizca 5'inin suclanmasini tutarsiz buluyor.

9 alt yuklenicinin S'ine yonelik 11 s6zlesmenin su¢ konusu yapllirken ayni nitelikteki kalan
4 firmayla yapilan s6zlesmelerin usuline uygun bulunmasinin, isnadin soyut beyanlara
dayandigini gosterdigini savunuyor.

O IHALE KANUNUNA TABi DEGIL DiYOR = Dogan Hamit Dogruer

Kiiltiir A.S.'nin ihale Kanunu'na tabi olmadigini savunuyor.

Kiiltiir A.S.'nin is Kanunu'na tabi bir iktisadi tesekkdil oldugunu, kamu gorevlisi
sayllmadigini, dolayisiyla 4734 sayili ihale Kanunu ve riisvet suclarinin kendisine
uygulanamayacadgini savunuyor.

[E] SARTNAMEYIiiBB HAZIRLADI DiYOR Dogan Hamit Dogruer

Fiyat belirleme yetkisinin IBB'de oldugunu soyliiyor.

Teknik sartnameyi IBB'nin hazirladigini, Kiiltiir A.S. Plan ve Organizasyon Midirligi'niin
bu sartnameyi sadece uyguladigini, yaklasik maliyet ve birim fiyat belirleme yetkisinin
kendilerinde olmadigini ifade ediyor.

{) TANIK iFADELERINi GUVENILMEZ BULUYOR Kahraman Yesilyurt

Kendisini 'kasa' gosteren ifadeleri kopya sayiyor.

Kendisini 'Murat Ongun'un kasasl' diye tarif eden Vedat Sahin, Duygu Fikirli, Kabil Tascl
ve Serkan Oztiirk ifadelerinin ayni avukat tarafindan birebir ayni kelimelerle kopyala-
yapistir hazirlandigini, somut dayanagi olmadigini one suruyor.

11 sanik - 16 savunma - 6 capraz sorgu 3/4
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$ KOMISYON TALEBIYLE KARSILASMADI Kahraman Yesilyurt

515 milyon TL'lik isin tamamen yasal oldugunu savunuyor.

Firmasinin aldigi yaklasik 515 milyon TL'lik isin tamaminin 3G usulu dogrudan temin
oldugunu, acik ihaleyle is almadigini ve hakedis 6demeleri icin kimseden komisyon talebi
gormedigini, faturalarinin resmi oldugunu vurguluyor.

2 ORGUT UYESi OLMADIGINI VURGULUYOR = Murat Ongun

Blrokratlarin orguitle bagi oimadigini savunuyor.

ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan higbirinin drgiit kolunda olmadigini, 76'sinin
sanik bile olmadigini, tek orgut Uyesi sayilanin Taner Cetin oldugunu, organize etmesinin
imkansiz oldugunu ileri surayor.

[l] MUZAHIR FIRMA ETIKETiINi REDDEDIiYOR Murat Ongun
'Orglite miizahir firma' etiketini keyfi buluyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, Kiltir A.S.'nin daha diistik teklifle kar
ettigini, bir 4.5G firmasina onceki donemde 5 ayda 600 milyon TL ihale verilip hic
sorusturulmadigini vurguluyor.

2 FiIRMA HAVUZUNDAN SECiM ANLATIYOR Serdal Taskin

Alt yuklenicilerin kurumsal onayla secildigini anlatiyor.

Alt yUklenici seciminin kisisel tercih olmadigini, ilgili birimlerin piyasa arastirmasiyla
olusturdugu 'firma havuzu' listesinden, vergi borcu ve yasaklilik kontrolinden gecirilerek
genel mudur onayina sunuldugunu anlatiyor.

11 sanik - 16 savunma - 6 capraz sorgu 4/4
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Kiiltiir Etkinlikleri Ihalesinde Fesat Iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin 2020 Muhtelif Kiiltiirel Etkinlikler ihalesine rekabeti engelleyen sartnameyle fesat
karistirihp Kaltir A.S.'ye verildigi, ardindan BTG Teknik Tasarim ve Medyagold Ajans'a
usulsuz alt ihalelerle 18.784.850 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Yunus Gocer

Zararin Wolf Medya'yla birlesince sisirildigini savunuyor.

BTG'nin sdzlesme bedelinin 9.345.000 TL, Covid nedeniyle kesilen faturanin yalnizca
4.710.000 TL oldugunu; baglantisiz Wolf Medya bedeliyle toplanarak 18,7 milyon TL'ye
cikarildigini 6ne suruyor.

Gokhan Koseoglu

Hakedis sefliginin ihaleyle ilgisi oimadigini savunuyor.

iddianamedeki 'satin alma muidir vekili', 'ihale sefi' unvanlarinin hatal oldugunu;
gorevinin ihale, s6zlesme, imza asamalariyla kesismedigini, HTS kayitlarinda firma
yetkilileriyle irtibatinin gorulmedigini belirtiyor.
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[E] YAKLASIK MALIYET SORUMLULUGU Murat Ongun

Maliyetin eski donem firmalarinca verildigini savunuyor.

Ihalenin yaklasik maliyet tekliflerinin RVS Prodiiksiyon, Ak Yilmaz Acik Hava ve Plan B gibi
onceki donem firmalarindan alindigini; ihaleyi hazirlayan 86 burokrattan 76'sinin sanik
bile olmadigini vurguluyor.

O ALT YUKLENICiNiN iBB ONAY!I  Serdal Taskin

Alt yiiklenicinin IBB onayi dahilinde oldugunu savunuyor.

ihale sartnamesinin Kiiltiir A.S.'nin alt yiklenici calistirmasini 6ngordiigiind, bu firmalarin
sdzlesme dncesi iBB onayina sunuldugunu; davet usuliiniin 10 giinlik siire
zorunlulugundan kaynaklandigini dne suruyor.

2 KARAR YETKIiSi OLMADIGI iDDiASI  Baris Kilic

Alt yuklenici seciminde yetkisi oimadigini savunuyor.

Davet edilecek firmalarin ihale ve Satin Alma Midiirlii§ii'nce genel midiir onayiyla
belirlendigini, kendisinin yalnizca teknik Uye sifatiyla katildigini; teklifin yaklasik maliyetin
altinda kaldigini belirtiyor.

[5) iIMZA YETKisi VE ZARAR iSPATI  Metin Bal

Imza yetkisi yok, zararin kanitsiz oldugunu savunuyor.

Gorevinin is kalemi miktar kontroluyle sinirli teknik bir islev oldugunu, ihale/harcama
yetkilisi olmadigini; bilirkisi raporlarinda somut zarar ispatlanamadigini, BTG/Medyagold'la
tanisikligi bulunmadigini ileri surtyor.

14 sanik - 23 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 2/3
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{) RESMi YETKi VE MUHASEBECILIK  Gilildem Sik

Muhasebeci olmadigini, resmi yetkisi oimadigini savunuyor.

IBB veya Kiiltiir A.S. nezdinde resmi/gayri resmi pozisyonu, imzasi bulunmadigini;
'muhasebeci' nitelendirmesinin etkin pisman taniklarin tahminlerine dayandigini, sadece
firmalari tanistirdigini belirtiyor.

& BTG-TENTEK FATURASI GERCEKLIiGi ~ Yunus Goécer

Tentek faturalarinin gercek hizmete dayandigini savunuyor.

BTG'nin ¢adir intiyacinda Tentek'ten kiralama yaptigini, karsiliginda fatura kesildigini;
Baris Kili¢ ile yalnizca babasi Uzerinden sahsi tanisikhigi bulundugunu, ticari bagi
olmadigini vurguluyor.

O BTG SURECINDE USULSUZLUK YOKLUGU Gékhan Késeoglu

BTG'nin hakedisinde usulsuzlik gormedigini savunuyor.

Hakedis sefi sifatiyla BTG'nin aldigi alt ihalelerde usulsuzlik tespit etmedigini; Baris
Kilic'in BTG'nin gizli ortagi olduguna dair hicbir tanikligi ya da duyumu bulunmadigini
belirtiyor.

14 sanik - 23 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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2021 Kiiltiirel Etkinlikler ihalesinde Fesat Iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin 2021 kiiltiirel ve sanatsal etkinlikler ihalesine (2021/117962 iKN) fesat karistirilip is
rekabeti engelleyici sartlarla Kultur A.S.'ye verildi; ardindan usulstz alt ihalelerle orgutle
baglantili firmalara aktarilarak 23.536.610 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Murat Ongun

Ihaleyi 6rgiit degil 86 biirokratin hazirladigini savunuyor

Ongun, ana ihaleyi hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin érgiit kolunda olmadigini,
76'sinin sanik bile olmadigini belirterek ihaleyi organize etmesinin fiilen imkansiz
oldugunu savunuyor.

Murat Ongun

Karin istirak kasasina girdigini vurguluyor

Ongun, muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, Kiiltiir A.S.'nin daha distik
teklifle ihaleyi alip kar ettigini ve bu karin istirak kasasina girdigini; 'orgute muzahir firma'
etiketinin keyfi oldugunu savunuyor.
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[5] PODYUM-STANT iSLERi SAHA KANITLI  Kahraman Yesilyurt

Islerin gercek oldugunu saha kanitlariyla gosteriyor

Yesilyurt, 3G davet usulinun acik ihale olmadigini, podyum-stant ve teknik hizmet
sézlesmelerinin IBB saha ekiplerince fotograflanip metrekare kontroliiyle dogrulanan
gercek islere karsilik geldigini savunuyor.

[5) 3G ALIMI KiK iSTISNASINA DAYANIYOR = Metin Bal

Alt yiiklenici almini KIK istisnasina dayandiriyor

Bal, alt yiiklenici 3G alimlarinin ihale degil KiK m.3/g istisnasina dayali bir yéntem
oldugunu, gruplandirmanin parasal limitin altinda kalma amaci tasimadigini, isin niteligine
gore yapilan teknik bir tasnif oldugunu acikliyor.

O GENEL MUDUR ONAYI VE TEKNiK ROL  Metin Bal

Roluntin teknik gorus vermekle sinirli oldugunu belirtiyor

Bal, komisyonda teklif zarflarinin huzurda acilip tutanaga gecirildigini, kararin Genel
Mudur onayiyla gecerli oldugunu, firma yetkilileriyle tanisikliginin bulunmadigini, Sayistay
denetiminden olumsuz bulgu olmaksizin gectigini vurguluyor.

[E) BIiLiRKiSi BOLUMLEMESi SORGULANIYOR Bans Kilig

Bilirkisi raporunun bolimleme mantigini sorguluyor

Kilig, bilirkisi raporunun is kalemlerini yalnizca parasal limit hedefiyle bolunmus gibi
sundugunu, oysa bolimlemenin podyum-stant gibi farkli isleri ayirma zorunlulugundan
kaynaklandigini savunuyor.

16 sanik - 24 savunma - 10 capraz sorgu - 1delil 2/4
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5|8 KARAR VERICILiK VE SIKAYET YOKLUGU = Baris Kilig

Karar verici oimadigini, sikayet yoklugunu belirtiyor

Kilic, ana ihalede karar verici olmadigini, alt yuklenici davetlerinde de yetkisi
bulunmadigini yineliyor; ihalelere katilim talebinde bulunup engellendigine dair tek bir
sikayet olmadigini belirtiyor.

4 KAR MARJI %15'I GECMIYOR  Mustafa Nihat Siitlas

Kar marjinin hicbir zaman %15'i gecmedigini savunuyor

Sutlas, piyasada oturmus kar marjinin %15'i asla gecmedigini, giderler disuldugunde
gercek kazancin 50-60 milyon TL bandinda kaldigini, iliskinin 5 yila yayilan siradan bir
ticari iliski oldugunu belirtiyor.

[©) YEMINLi MALi MUSAVIR DENETiIMi ~ Mustafa Nihat Siitlas

Faturalarinin resmi ve denetimli oldugunu vurguluyor

Sutlas, firmasinin kurulusundan beri yeminli mali musavir denetiminde oldugunu, tim
faturalarinin resmi oldugunu ve Maliye, Gelir idaresi dahil bircok kurum tarafindan
denetlendigini vurguluyor.

¢ ONGUN'LA YALNIZCA HEMSEHRILIK  Mustafa Nihat Siitlas

Ongun'la yalnizca hemsehrilik bagi oldugunu one suruyor

Sutlas, capraz sorguda Ongun'la yalnizca 30-40 yillik hemsehri tanisikligl bulundugunu,
Reklam istanbul'un fiilen kendisine ait bagimsiz bir isletme oldugunu ve ihale siireclerinde
kendisine hi¢bir usulstz talimat verilmedigini 6ne suruyor.

16 sanik - 24 savunma - 10 capraz sorgu - 1delil 3/4
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[l HAKEDIS SEFiNiN iHALE YETKIiSi YOK = Goékhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihale yetkisi oimadigini savunuyor

Koseoglu, kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu, hakedis sefi
olarak ihale oncesi, strecinde ve s0zlesme asamasinda hicbir gorev, yetki veya imzasinin
bulunmadigini savunuyor.

@ HTS KAYITLARINDA iRTIBAT BULUNMAMASI = Gékhan Késeoglu

Firma yetkilileriyle HTS'de irtibat olmadigini belirtiyor

Koseoglu, bu eylem dahil 14 eylemin hicbirinde ihale dncesinde ya da suresince firma
yetkilileriyle irtibatinin bulunmadigini, HTS baz kayitlarinin da bunu destekledigini
belirtiyor.

$ FATURALAMA YETKiSi BULUNMUYOR  Giildem Sik

Faturalama ve tahsilatta yetkisi oimadigini savunuyor

Sik, hicbir firmanin muhasebecisi olmadigini, faturalama, mutabakat veya tahsilat
sureclerinde resmi ya da gayri resmi yetkisi bulunmadigini, iddialarin etkin pisman
tedarikcilerin birbirinin kopyasi beyanlarina dayandigini ileri surtyor.

{) ONGUN'LA GORUSME KIZININ ViZESi iCiN ~ Giildem Sik

Ongun'la gorismenin kizinin vizesi i¢in oldugunu anlatiyor

Sik, Murat Ongun ile 3 yilda toplam 10 dakikalik telefon temasinin kizinin yurtdisi bursu ve
vizesi icin oldugunu, Koseoglu'nun saydigi ekipte adinin gecmedigini gostererek 'orgut
uyesi' nitelendirmesinin temelsiz oldugunu savunuyor.

16 sanik - 24 savunma - 10 capraz sorgu - 1delil 4/4
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Kiiltiirel Etkinlikler ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarari

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2024 kiiltirel-sanatsal etkinlikler ihalesinin rekabeti engelleyecek sekilde Kiiltiir
A.S.'ye verildigi, ardindan 18 alt ihaleye bollunerek orgute muzahir firmalara paslandigi ve
sahte faturalarla 225.033.125 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Kultur A.S.'nin %24 kar ettigini vurguluyor.

Ana ihalenin yaklasik maliyeti 985,9 milyon TL iken Kulttr A.S.'nin 934 milyon TL teklif
verip %24 kar ettigini, karin istirak kasasina girdigini belirterek kamu zararinin nerede
oldugunu sorguluyor.

Murat Ongun

86 burokratla orgutsel bag kurulamadigini savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan 86 burokratla hicbir érgutsel baginin kurulamadigini, delil olarak
kullanilan beyanlarin cogunun konuyla ilgisiz acik hava reklamcilarina ait oldugunu
belirtiyor.
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2 YEDEK UYE, YETKiSizimMmzA Metin Bal

Yedek liye oldugunu, oy kullanmadigini belirtiyor.

Sorumlu tutuldugu komisyonlarda yedek Uye oldugunu, asil Uye yerine oy kullanmadigini;
satin alma talep formundaki imzasinin teknik kontrol amacli atildigini ve fiyat/tutar bilgisi
icermedigini acikliyor.

{) TANIK iIFADELERi BELGESiZ = Metin Bal

Ifadelerin belgesiz oldugunu 6ne siiriiyor.

Deniz Dortyol ve Eray Demir'i ancak 2024 yilinda ve is geregi tanidigini, ifadelerdeki
'ihale fiyatlari dosyasi', 'fatura listesi' gibi anlatimlarin somut belge, yazisma veya banka
hareketiyle desteklenmedigini 6ne suruyor.

{) IFADELER KURGU iDDiASI = Metin Bal

Ifadelerin Palazoglu icin kurgulandigini iddia ediyor.

Deniz Dortyol'un tutuklulugu sonrasi dahi is yapmaya, hak edis almaya ve ihalelere
katilmaya devam ettigini, ifadelerin Muhittin Palazoglu'nun etkin pismanlik Gzerinden
tahliyesini saglamak amaciyla kurgulandigini ileri suruyor.

$ ZARAR KENDi ALEYHINE DONDU = Kahraman Yesilyurt

Zararin tam tersine kendi zarari oldugunu savunuyor.

17.902.000 TL'lik dekor-tefrisat sozlesmesinde 12.727.660 TL'lik is eksilisiyle yalnizca
5.174.340 TL'lik is yaptirildigini, stant sozlesmesinde de son 6demenin 2.460.320 TL'ye
distugunu belirterek zararin kendisine ait oldugunu savunuyor.

9 sanik - 21 savunma - 9 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/4
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=] BILIRKISI RAPORU HATALI  Kahraman Yesilyurt

Bilirkisi raporunun yanlis yorumladigini iddia ediyor.

s eksilislerinin fatura kesilmemis, yapilmamis isler oldugunu; bilirkisi raporlarinin bu
eksiltmeleri sanki is yapilmis gibi yansittigini iddia ederek raporun hatali yorumlandigini
one suruyor.

2 YEDEK UYE, iCRAYA KATILMADI Baris Kilig

Yedek uiye olarak icraya katiimadigini savunuyor.

Komisyonda yedek Uye olarak yazildigini, ihalenin asil yurutilmesine ve icrasina
katilmadigini; yedek Uyenin yalnizca asil Uyenin yoklugunda devreye girdigini aciklayarak
isminin eylemden silinmesini talep ediyor.

[5) SUREGTE YER ALMADIGINI SAVUNUYOR  Baris Kilic

Alt yuklenici surecinde yer almadigini belirtiyor.

Alt yuklenici davet listesi, evrak teslimi ve fiyat muzakeresi sureclerinde yer almadigini,
bu evraklarin tamaminin 9-10 Mart operasyonu oncesinde Kultlr A.S. tarafindan emniyete
teslim edildigini bildiriyor.

[l HAKEDIiS SEFiNIiN YETKiSi YOK Gokhan Késeoglu

Ihale yetkisi ve imzasinin bulunmadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatall oldugunu; hakedis sefi olarak ihaleler
oncesinde, surecinde ve sozlesme asamasinda hicbir gorev, yetki veya imzasinin
bulunmadigini savunuyor.

9 sanik - 21 savunma - 9 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/4
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¢’ FIRMA IRTIBATI YOK  Gékhan Késeoglu

Firma yetKkilileriyle irtibatinin bulunmadigini belirtiyor.

Bu eylem dahil 14 eylemin hicbirinde ihale dncesinde ya da suresince firma yetkilileriyle
irtibatinin bulunmadigini; HTS kayitlarinda da bunu destekleyen iletisimin
gorulemeyeceqini belirtiyor.

] FiiLl IMKANSIZLIK  Giildem Sik

2024 'te ozel sektore gectigini, imkansizligi one suruyor.

2024 itibariyla kamu isinden vazgecip kendi ofisinde 6zel sektor/finans danismanhgi
yaptigini, deprem ve pandemi sonrasli tedarikci ortaminin kalmadigini anlatarak fiili
imkansizligi dne suruyor.

D IFADELER SUGCU KANITLAMIYOR = Giildem Sik

'istedi, aldi, verdi' climlesi yok diyerek reddediyor.

Etkin pisman ifadelerinde 'Guldem para istedi, aldi, verdi' diyen tek bir cumle
bulunmadigini, sadece 'tahminen muhasebecisidir' ve 'fiyat aldi' tlru ifadelerin nitelikli
dolandiriciigin maddi unsurunu karsilamadigini savunuyor.

9 sanik - 21 savunma - 9 ¢capraz sorgu - 2 delil 4/4
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Kiiltiirel Etkinlikler ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarari

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 31.12.2021 tarihli 217.907.400 TL'lik kiiltiirel etkinlikler ihalesinin Kdiltiir A.S.'ye
fesatla verildigi, islerin OMR, Antre Tasarim ve Medyagold'a sahte faturalarla alt ihale
edilerek SISTEM'e 53.572.950 TL kamu zarari aktarildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Iddiay1 tek itirafci beyanina dayandirdigini 6ne stiriiyor.

21 ayri eylemde delil yapilan sahte faturadan huktmlu Kabil Tasci'nin beyaninin hicbir
MASAK, vergi veya kolluk bulgusuyla desteklenmedigini 6ne suruyor.

Murat Ongun

Yesilyurt'la tek taziye temasi oldugunu belirtiyor.

Orgiit kasasi ilan edilen Antre sahibi Kahraman Yesilyurt ile 6 yilda babasinin vefatindaki
taziye disinda hicbir irtibati, bulusmasi veya para trafigi olmadigini belirtiyor.
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$ FATURA RAKAMLARI  Omiir Yilmaz

Faturalarin sisirme degil is eksilisi oldugunu savunuyor.

7.506.250 TL'lik ihalede is eksilisiyle 4102.150 TL, 14.882.500 TL'lik ihalede kucuk artisla
15.577.772 TL fatura kesildigini belirterek sisteme para aktarma iddiasini reddediyor.

[5] FATURA TEKNiK iMKANSIZLIGI ~ Giildem Sik

Kaseyle gecerli sahte fatura uretilemeyecegini savunuyor.

18 yillik bankaci/finansci kimligiyle, VUK veya IFRS kapsaminda gecerli bir faturanin dijital
ayak izi ve devlet onayi gerektirdigini, bir antetli kagit ve kaseyle Uretilemeyecegini teknik
olarak acikliyor.

[l VEKALETENIiMZA Onur Aldi

Imzanin vekaleten ve tek evre oldugunu belirtiyor.

Genel Mudur izinliyken vekaleten attigi imzanin 7-8 asamali satin alma surecinin yalnizca
bir evresi oldugunu, belgenin kanuni degil sirket ici prosedur evraki oldugunu savunuyor.

. BOLME UYGULAMASI KADiM  Onur Aldi

Islerin boliinmesinin 2019 6ncesine dayandigini savunuyor.

Bilirkisinin 'islerin kisimlara bolundugu' yorumunun 2019 oncesinden suregelen yerlesik
uygulamayi goz ardi ettigini, 2019 Sayistay raporunun istisna limitlerinin uygulanmamasini
bizzat onerdigini belirtiyor.

12 sanik - 29 savunma - 12 capraz sorgu - 1 delil 2/4
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N

(0))
M

BOLME YETKISI Halit Burak Atalan

Bolme kararini talep eden birimlerin aldigini savunuyor.

Islerin kisimlara bdliinmesi kararinin ihale/satin alma departmaninda degil, talep génderen
ilgili uzman birimlerde alindigini, kendi biriminin boyle bir yetkisi bulunmadigini savunuyor.

KOMISYON SURECi, ONGUN'LA TEMAS YOK Halit Burak Atalan
Ongun'la gorusmedigini, onay Abbas'ta diyor.

lhale siirecinin komisyon eliyle yiritiildigind, nihai onayin Genel Miidiir Murat Abbas'a
ait oldugunu; Murat Ongun'la hi¢cbir zaman gortigsmedigini ve ondan talimat almadigini
reddederek belirtiyor.

ODEME ORANI TUTARSIZLIGI  Kahraman Yesilyurt

Sozlesme bedelinin tamaminin 6denmedigini sorguluyor.

10.006.250 TL'lik stant s6zlesmesinde hakedisin yalnizca 3.466.068 TL odendigini
belirterek, 'orgut kasasl' olsaydi bedelin tamaminin neden ddenmedigini sorguluyor.

HAKEDIS YETKISI  Metin Bal

Hakedis islemlerinde imza/yetkisi olmadigini belirtiyor.

Orgiite yakin firmalara éncelik sagladigi degerlendirmesini reddederek, hak edis
islemlerinin Hak Edis Sefligi'nde yapildigini, kendi gorev taniminda bu isleme dair yetki
veya imzasl bulunmadigini belirtiyor.

12 sanik - 29 savunma - 12 capraz sorgu - 1 delil 3/4
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¢’ IHALE YETKISI YOKLUGU  Gékhan Késeoglu

Hakedis sefi sifatiyla ihale yetkisi oimadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu; hakedis sefi olarak hicbir
gorev, yetki veya imzasinin bulunmadigini, HTS kayitlarinda firma yetkilileriyle iletisim
gorulmedigini savunuyor.

[) BILiRKiSi BIRLESTIRME HATASI  Bans Kilig

Bilirkisinin farkli isleri birlestirdigini one suruyor.

Bilirkisi raporunun podyum/stant ve vinil baski/bulten gibi farkli sektorlere ait isleri ‘ayni
mahiyette' sayarak ihale birlestirilmesi gerektigini ileri sirdugunu, bunun saha pratigine
aykiri oldugunu orneklerle gosteriyor.

{O) KiSiSEL TEMAS iNKARI ~ Omiir Yilmaz

Ongun ve Kili¢'la hicbir temasi olmadigini reddediyor.

Murat Ongun'la hi¢bir telefon gorismesi, yuz yuze karsilasma ya da talimat iligkisi
olmadigini; Baris Kili¢ tarafindan herhangi bir ihaleye yonlendirilmedigini kesin dille
reddediyor.

12 sanik - 29 savunma - 12 capraz sorgu - 1 delil 4/4
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2023 Organizasyon Ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarar Iddias)

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore, 555,4 milyon TL'lik 2023 organizasyon-tanitim ana ihalesi rekabeti
engelleyici sartlarla Kultir A.S.'ye verilmis; 403,4 milyon TL'lik is, orgute muzahir
firmalara usulstz alt ihalelerle dagitilarak sahte faturalarla 296,4 milyon TL kamu zararina
yol aciimistir.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Buyuk paylarin orgut disi sayilmasini sorguluyor.

Ongun, 3-2-1 (305 milyon TL) ve KNK (220 milyon TL) gibi cok daha biytk paylar alan
firmalarin orgut firmasi sayillmayip yalnizca Anten Medya ile OMD Kreatif'in muzahir ilan
edilmesinin nesnel kritere dayanmadigini rakamlarla gosteriyor.

Murat Ongun

Orgiitiin kendi gelirinden vazge¢cmesini mantiksiz buluyor.

Ongun, iddia edilen orgutun alt ihalelerin bayuk bolumunu ‘normal’ firmalara dagitarak
kendi gelirinden vazgecmis gorunmesinin, orgute gelir aktarma senaryosuyla celistigini
vurguluyor.
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(5] KALEM BIiRLESTIRME ZORUNLULUGU Serap Karay

Kalemlerin birlestiriimesini teknik zorunluluk sayiyor.

Karay, ses sistemi, jenerator, podyum, c¢adir, klima gibi kalemlerin bir organizasyonu
uctan uca olusturdugunu, tek yuklenicide birlestirmenin rekabeti kisitlamak degil hizmet
surekliligini saglamak amaci tasidigini 6ne suruyor.

5]8 KISMi TEKLiF iDARE TAKDIRINDE = Serap Karay

Kismi teklifin idare takdirinde oldugunu belirtiyor.

Karay, Kamu ihale Kanunu'nun 27. maddesi uyarinca ihalenin kismi teklife acilip
acllmamasinin idarenin takdir yetkisinde oldugunu, hizmet alimlarinda zorunluluk
bulunmadigini, bilirkisi yorumunun dayanaksiz oldugunu ileri strayor.

[l SORUMLULUK HARCAMA YETKILiSINDE Serap Karay

Nihai sorumlulugu daire baskanina yukluyor.

Karay, Halkla iliskiler Miidiirii olarak yalnizca gerceklestirme gorevlisi sifati tasidigini,
ihale kararinin harcama yetkilisi sifatiyla daire baskaninda oldugunu, fiilin nihai sorumlusu
olmadigini ileri suruyor.

[5] SARTNAME 2012'DEN BERi MUTAT  Taner Getin

Sartnamenin 2012'den beri mutat oldugunu belirtiyor.

Cetin, kismi teklife kapatma ve kalemlerin tek pakette birlestiriimesinin 2012'den bu yana
ayni mantikla strdurilen mutat bir uygulama oldugunu, 2016-2017 ve 2023-2024
sartnamelerinde yeni bir yontem icat edilmedigini vurguluyor.
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O 18 ASAMALI DENETIM ZiNCiRi  Taner Getin

Surecin 18 asamalil denetimden gectigini savunuyor.

Cetin, ihale sUrecinin baskanlik olurundan hak edise kadar 18 asamadan ve en az U¢ ayril
daire baskanliginin zorunlu denetiminden gectigini, tek bir daire baskaninin fesat
karistirmasinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu ileri struyor.

=)

SAYISTAY'DAN SUC DUYURUSU YOK  Taner Cetin

Sayistay'in yillarca sessiz kalmasini ¢eliski sayiyor.

Cetin, ihaleye itiraz veya idari yargi sureci bulunmadigini, Sayistay denetimlerinden 2019-
2025 arasinda suc¢ duyurusu ¢cikmadigini; bu sessizligin fesat iddiasiyla bagdasmadigini
savunuyor.

{) HUSEYIN KUM BEYANINI REDDEDIYOR  Taner Getin

Kum'un 'ihaleleri yonetirdi' iddiasini reddediyor.

Cetin capraz sorguda, Huseyin Kum'un 'bu ihaleleri Taner Cetin yonetir, Fikri Murat Demir
organize ederdi' beyanini reddederek Kum'la boyle bir iliskisi olmadigini, sorunun Fikri
Murat Demir'e yoneltiimesi gerektigini soyllyor.

il IS ARTIRIM-EKSILTME DENGESi = Kahraman Yesilyurt

Kararlarin idarenin talimatiyla alindigini savunuyor.

Yesilyurt, dekor-tefrisat s6zlesmesinde (26.026.250 TL) is artinmiyla hakedisin
35.394.117 TL'ye ciktigini, stant sd6zlesmesinde (28.025.000 TL) eksiltmelerle 6.771.814
TL'ye dustugunu, artis/eksiliste karar yetkisi olmadigini belirtiyor.
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SABIT FIiYATLA KAR ELDE ETMEDI = Kahraman Yesilyurt

Is artisinin kendisine kar getirmedigini 6ne siiriiyor.

Yesilyurt, is artirrmlarinin bastan sabitlenmis birim fiyatlarla yapildigini, enflasyon
karsisinda is artisinin dahi kendisi icin karli olmadigini anlatarak isin karsiligini tam
almadigini 6ne suruyor.

BOLUMLEME KARARI MUDURLUKLERDE Halit Burak Atalan

Bolimleme kararinin departmaninda olmadigini savunuyor.

Atalan, bu eylemin de ayni mantikla yurttulen 3G istisna kapsamindaki satin alma isi
oldugunu, kisimlara boélunme kararinin talep eden ilgili mudurluklerce alindigini, kendi
departmaninin bu bolimlemeyle sorumlulugu bulunmadigini savunuyor.

KAMU ZARARI HESABI HATALI  Halit Burak Atalan

Zarar hesap yontemini hatali buluyor.

Atalan, kamu zarari hesaplamasinin sozlesme bedelleri toplami Uzerinden yapiimasinin
yanls oldugunu, gercek zararin yaklasik maliyetle gerceklesen bedel farki olabilecegini,
Sayistay denetimlerinde usulstizluk bulunmadigini vurguluyor.

BOLUMLEME 2015'TEN BERIi SURUYOR Halit Burak Atalan

Bolimlemeyi 2015'ten suiregelen uygulama olarak anlatiyor.

Atalan capraz sorguda, 3/g kapsamindaki bolumlemenin uzmanlik alanina gore yapildigini
ve 2015'ten beri hic degismeden surduguni belirterek yontemin orgutsel kurgu deqil
suregelen kurumsal pratik oldugunu savunuyor.
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O ROLU TEKNiIK UYGULAMAYLA SINIRLI = Baris Kili

Gorevinin sartnameyi sahada uygulamak oldugunu anlatiyor.

Kili¢c, Plan ve Organizasyon Mudurligu'nun gorevinin idareden gelen teknik sartnameyi
sahada uygulamak oldugunu, davet edilen firmalarin Ihale ve Satin Alma Mudirligi
onaylyla belirlendigini, kendisinin yalnizca gorus bildirdigini anlatiyor.

[l HAKEDIiS SEFINiN iHALE YETKiSi YOK = Gékhan Késeoglu

Ihale yetkilisi unvaninin hatali atfedildigini savunuyor.

Koseoglu, hakedis sefi olarak ihale slrecinde hicbir gorev, yetki veya imzasinin
bulunmadigini; bu eylem dahil 14 eylemin hicbirinde firma yetkilileriyle irtibatinin
olmadigini, HTS kayitlarinin da bunu destekledigini belirtiyor.

] DEPREM NEDENIYLE SAHA ERiSiMi YOK  Giildem Sik

Organizatorluk roliinii zaman yokluguyla reddediyor.

Sik, 2023'te ofis kurdugunu ancak Subat depremi nedeniyle taraflarin uzun sire sahaya
gidemedigini; ihale yetkilileri ve daire baskanlarinin kendisini tanimadigini beyaninin
organizatorlik iddiasiyla bagdasmadigini ileri surtyor.

[5) ORTAK iMZA TEKNIK NiTELiKLi = Metin Bal

Imzasinin fiyat icermeyen teknik onay oldugunu belirtiyor.

Bal, 14 etkinlik eyleminin ortak savunmasinda karar verici veya yonlendirici olmadigini,
satin almalardaki sirali imzasinin teknik nitelikli oldugunu; etkinliklerin dort ayri
denetimden gectigini, zararin ispatlanmadigini vurguluyor.
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2022 Organizasyon-Tanitim ihalesinde Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 219 milyon TL'lik organizasyon-tanitim ihalesine imamoglu'nun talimatiyla Ongun
yonetiminde fesat karistirilip rekabetin engellendigi, isin Kultur A.S.'de birakilip alt
ihalelerle orgut firmalarina dagitilarak 45.501.310,05 TL kamu zararina yol acildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Zarar rakaminin dosya icinde celistigini vurguluyor.

Eylem kinyesinde 45,5 milyon TL yazan zararin, ayni eylemin degerlendirme bolimunde
18,7 milyon TL'ye indigini; bu i¢ celiskinin aciklanamadigini savunuyor.

Murat Ongun

Alt ihalenin %89'unun orgut disi kaldigini vurguluyor.

173 milyon TL'lik alt ihale toplaminin yalnizca %11'inin s6zde orgut firmalarina gittigini,
gelir aktarmayi1 amaclayan bir orgutin %89'undan vazgecmesinin akla aykiri oldugunu
vurguluyor.
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ALT YUKLENICIi SECIMINDE YETKIiSi YOK Halit Burak Atalan

Firmalari uzmanin belirledigini savunuyor.

Alt yUklenici firmalarin ihale uzmani ve sefi tarafindan tedarikci listesinden belirlendigini,
kendisinin yalnizca bilgi alip genel mudurdn onayina sundugunu savunmaktadir.

SAYISTAY DENETIMINDE USULSUZLUK YOK Halit Burak Atalan

Tum islemlerin Sayistay'ca denetlendigini vurguluyor.

Bolimleme kararinin talep eden birimlerce alindigini, kamu zarari hesaplamasinin hatali
oldugunu, tim islemlerin Sayistay tarafindan denetlenip usulstzlik bulunmadigini
yineleyerek belirtiyor.

ACIK IHALE VE KiK TAKDIR YETKiSi  Taner Cetin

Ihalenin acik usulle yapildigini savunuyor.

2012'den beri bu isleri istirak sirketlerinin kazandigini, isin teknik zorlugu nedeniyle az
istekli ciktigini, tek istekli cikmasinin kendi kusuru olmadigini savunmaktadir.

HiYERARSI/TALIMAT iLiSKIiSINi REDDi ~ Taner Cetin

Ongun ve Keles'ten talimat almadigini reddediyor.

Huseyin Kum'un 'ihaleleri Taner Cetin yonetir' beyanini teknik aciklamalarla curuterek,
danisman-daire baskani arasinda hiyerarsi/talimat iliskisi bulunmadigini belirtiyor.
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{) ONGUN iLE HiC GORUSMEDIGINi REDDi = Halit Burak Atalan

Sureci 2015'ten beri degismeyen isleyis sayiyor.

Firma havuzunun ¢ok sayida birimden gelen onerilerle olustugunu, nihai onayin Genel
Mudur Murat Abbas'a ait oldugunu, Ongun ile hi¢c gorismedigini ve talimat almadigini
reddediyor.

[Z) BILiIRKiSi SOMUT GEREKGE SUNMADI  Serap Karay

Bilirkisinin somut teknik gerek¢ce sunmadigini one suruiyor.

Benzer is taniminin rekabeti daraltici degil ihalenin saglkl yuratulmesini saglayici nitelikte
oldugunu, bilirkisi heyetinin yalnizca kanun maddelerini siraladigini dne suruyor.

[l EKAP ILANI VE OY BiRLiGi KARARI = Serap Karay

Ihalenin EKAP'ta ilan edildigini belirtiyor.

ihalenin EKAP {izerinden ilan edilip acik usulle gerceklestirildigini, idare aleyhine itiraz
yapiimadigini, komisyon kararinin oy birligiyle alindigini vurguluyor.

[(©} YENi KALEM OLUSTURMA YETKiSi YOK Metin Bal

Is kalemlerinin ana ihaleden geldigini savunuyor.

Ana ihalelerin IBB mudiirliklerince Kiiltir A.S.'yve verildigini, is kalemleri ve teknik
sarthnamenin ana ihaleden geldigini, yeni kalem olusturma yetkisinin bulunmadigini
belirtiyor.
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Co ONGUN'LA HTS KAYDI BULUNMADIGI  Metin Bal

Ongun ile HTS kaydi ya da goriisme olmadigini belirtiyor.

Murat Ongun ile aralarinda HTS kaydi veya gorusmuslik olmadigini, kurumsal hiyerarsi
disinda bir bag kurulamayacagini vurgulamaktadir.

[l IHALE YETKILiSi UNVANI HATALI = Gdkhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihale yetkisi olmadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu, hicbir
gorev/yetki/imzasinin bulunmadigini, HTS kayitlarinda da firma yetkilileriyle iletisim
gorulemeyeceqini belirtiyor.

b

RESMi KURUMLARA HIiZMET URETTIGI = Baris Kilig

Sayistay'in bulgu bulmadigini savunuyor.

Mudurligunun resmi bayram, deprem yardimi gibi devlet kurumlarina da hizmet Urettigini,
bu islerin fotograf ve irsaliyelerle belgelendigini, Sayistay'in bes yilda bulgu bulmadigini
savunmaktadir.

$ KAMU ZARARINA SOMUT DELIL YOK ~ Omiir Yilmaz

Kamu zararina somut delil bulunmadigini ileri stirtiyor.

Piyasa marjl altinda is yapma, is eksilisi ve kamu zararina somut delil bulunmamasi
yonundeki savunmasinin bu ihale icin de gecerli oldugunu ileri stirmektedir.

12 sanik - 29 savunma - 12 capraz sorgu - 1 delil 4/5




ege ) .
a(;'ks".“’rl IBB DAVASI EYLEM 84 - SAYFA 5/5

Iddia—Savunma (devam)

% VERGi ODEDIGi iCiN ZARAR YOK = Omiir Yilmaz

Vergi odedigi icin kamu zarari oimadigini savunuyor.

Murat Ongun ile hicbir temasi olmadigini, Baris Kili¢ tarafindan yonlendirilmedigini

reddederek, aldigi isler icin devlete vergi 6dedigini, dolayisiyla kamu zarari bulunmadigini
savunmaktadir.

2 SUREKLi ORGANiIZATOR iDDIASINI REDDI = Giildem Sik

Firmalari yalnizca tanistirdigini savunuyor.

1-2 is icin yuklenici firmalari tanistirip sureci takip ettigini, firmalar kendi aralarinda
calismaya baslayinca ihtiyac kalmadigini sdyleyerek surekli organizator iddiasini
cUrutmektedir.
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iBB 2023 Medya Ihalesinde Fesat ve Kamu Zarar
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre IBB'nin 2023 medya ihalesi hileli yéntemlerle Medya A.S.'ye
kazandirilmig, bolunerek orgute muzahir firmalara usulstz alt ihalelerle verilmis ve
114.218.000 TL kamu zararina yol acimistir; TCK 235 ve 158/1-e maddelerinden
cezalandirma talep edilmektedir.

g Savunmalarin yanitian

Fatos Pinar Tirker

Iddianamenin celiskili suglamasini 6ne siiriiyor.

IBB calisanlarini kalemleri birlestirip rekabeti azaltmakla, Medya A.S.'yi ise ayni kalemleri
bollp firmalara vermekle suclayan iddianamenin celiskili oldugunu; 39 kalemin farkl
uzmanlik gerektirdigi icin zorunlu gruplandigini savunuyor.

Fatos Pinar Turker

Sozlesmelerin limit degismeden imzalandigini belirtiyor.

Sozlesmelerin 31 Ocak'ta imzalandigini, o gun 3/g limitinin 33,4 milyon TL olup ertesi gun
66 milyona cikacagini; kotu niyet olsa tim isin tek firmaya verilebilecegini, Ustelik %20 ek
harcama hakkini bile kullanmadiklarini vurguluyor.
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SAYISTAY DENETIMI  Fatos Pinar Turker

Her yil Sayistay denetiminden gectiklerini vurguluyor.

IBB Halkla iliskiler Daire Baskanligi'nin her yil Sayistay denetiminden gectigini, bu ihaleye
dair zarar veya usulsuzliuk tespit edilmedigini; eylemdeki 40 tanik beyaninin hicbirinin
Medya A.S. ihaleleriyle ilgili olmadigini belirtiyor.

YETKIi SINIRI SAVUNMASI  Fatos Ayik

Firma secme yetkisinin kendisinde olmadigini savunuyor.

Satin alma mudurt sifatiyla hangi firmanin davet edilecegine karar verme yetkisinin
bulunmadigini, surecin yonetim kurulu karari ve genel mudur onayiyla isletildigini,
kendisinin yalnizca teknik/hukuki kriter arastirdigini savunuyor.

BARAKA ORNEGI TUTARSIZLIK Fatos Ayik

Muzahirlik kurgusunu Baraka ornegiyle curutuyor.

Baraka'nin 2023'te (Eylem 85) ihaleyi kazanip mizahir sayilirken 2024'te (Eylem 89) ayni
ihaleye katilip kaybettigini, kazanan KBV'ye ise hicbir sorumluluk ytuklenmedigini; bu
tutarsizhgin iddiayr ¢curattugunu ileri suruyor.

BiLIRKiISIi RAPORU SAVUNMASI Fatos Ayik

Bilirkisi raporunda zarar tespiti olmadigini belirtiyor.

Bilirkisi raporunda Medya A.S. yonunden zarar veya fesat tespiti bulunmadigini, yalnizca
3G kapsamindaki bolinme i¢in 'hukuki sorumluluk' ifadesinin gectigini; kamu zararinin
sozlesme bedelleri toplamindan hesaplandigini savunuyor.
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b

BAGIMSIZ FIRMA GECMiSi Hasan Yalaz

Baraka'nin 20 yillik bagimsiz firma oldugunu savunuyor.

Baraka Yapimcilik'in 2006'da kurulmus, Garanti, Halkbank, PepsiCo gibi bayuk markalara
hizmet vermis bagimsiz bir sirket oldugunu; orgut icin kurulmus veya sonradan ele
gecirilmis bir paravan olmadigini vurguluyor.

] ZAMAN GiZELGESi TUTARSIZLIGI Hasan Yalaz

Dortyol ifadesindeki zaman cizelgesini sorguluyor.

Baraka'nin Medya A.S. ihalelerini 2022-2023'te aldigl halde, Dortyol'un ifadesine gore
Emrah Bagdath ile ancak 2024 sonrasinda tanistigini; dolayisiyla Dortyol'un o donemki
isler hakkinda bilgi sahibi olamayacagini savunuyor.

[©] KASE ACIKLAMAS| Hasan Yalaz

Ele gecirilen kasenin sonradan unutuldugunu savunuyor.

Karpuz Danismanlik'ta bulunan Baraka kasesinin 2025 Mart-Nisan gibi yakin bir tarihte
unutulmus olabilecegini, oysa kaseye konu tekliflerin 2020-2021 donemine ait oldugunui;
kase sahipliginin teklif verildigini gostermeyecegini savunuyor.

2 ORGANIZASYON iMKANSIZLIGI Murat Ongun

Ihaleleri organize etmenin imkansiz oldugunu savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan higbirinin sdzde érgiit kolunda olmadigini,
76'sinin sanik bile olmadigini; bu ihaleleri organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu ileri
surayor.
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S MUZAHIR FIRMA ETIKETi ~ Murat Ongun

Muzahir firma etiketinin keyfi oldugunu savunuyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istiraklerin daha diisik teklifle kar
ettigini; 'orgute muzahir firma' etiketinin keyfi oldugunu 4.5G ve Plan B 6rnekleriyle
savunuyor.

[l YK KARARI YOKLUGU ipek Elif Atayman

Ihalede kendi onay veya imzasi olmadigini savunuyor.

Medya A.S.'nin iBB ihalelerine katiliminda ve alt yiiklenici ihalelerinde ic ydnerge geregi
hicbir yonetim kurulu karari alinmadigini; bu sirecte kendisine ait herhangi bir onay veya
imza bulunmadigini savunuyor.

&’ BAGDATLI iLiSKisi SINIRLI ipek Elif Atayman

Bagdatl ile yalnizca resmi tanistigini savunuyor.

Alt ihaleleri organize ettigi iddia edilen Emrah Bagdatli ile yalnizca resmi duzeyde bir
tanisikhgr oldugunu, kendisinden hicbir talepte bulunmadigini; fiili genel mudurluk
suresinin yaklasik 6 ay ile sinirh kaldigini vurguluyor.

{) ONGUN iLiSKisi VE ODEME iNKARI ~ Giildem Sik

Ongun'a bagliligini ve odeme iddiasini reddediyor.

Murat Ongun ile iliskisinin kizinin yurt disi bursu tzerinden kuruldugunu, 3 yilda 10
dakikayr gecmeyen telefon temasiyla talimat alacak konumda olmadigini; 10 milyon TL'lik
odemeyi yonettigi iddiasini reddettigini savunuyor.

11 sanik - 29 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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[l GOREV TANIMI SAVUNMASI Elif Giiven

Iddianamenin gorevini karistirdigini savunuyor.

iddianamenin kendisini hem reklam alanlari miidiirii hem halkla iliskiler miidiirii olarak
karistirdigini, oysa gorev taniminin yalnizca reklam alanlari ihaleleriyle sinirli oldugunu;
hizmet alim ihalesinde adinin gecmedigini belirtiyor.

5]8 ACIK iIHALE USULU SAVUNMASI = Taner Cetin

Ihalelerin acik usulle yiiriidiigiinii savunuyor.

Kultar A.S. ile Medya A.S. ihalelerinin ayni acik ihale mantigiyla ytradugunu, istirak
sirketlerinin bu ihaleleri kazanmasinin olagan oldugunu; Murat Ongun ve Fatih Keles'ten
hicbir talimat almadigini belirterek kurguyu reddediyor.

() ORGUTSEL BAG INKARI ~ Adem Soytekin

Sulkan'in orgutsel bagliligi oimadigini savunuyor.

Sulkan insaat'in herhangi bir érgiitsel baglhligi olmadigini, tamamen yasal cercevede ticari
faaliyet yuruten bir firma oldugunu; kamu zarari iddiasinin somut bir bilirkisi raporuna
dayanmadigini, soyut varsayim oldugunu savunuyor.
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2022 Muhtelif Organizasyon Ihalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2022'de diizenledigi "Muhtelif Etkinlik ve Organizasyon" ihalesine fesat karistirilip
Kultir A.S. Uzerinden alt ihalelerle sahte/sisirilmis faturalar kesildigi, 177.610.000 TL kamu
zarari olusup paranin "SISTEM" yapisina aktarildi§i iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Taner Cetin

Alt ihalenin suc¢ olusturmadigini savunuyor.

Kamu Ihale Kurumu doktrinine gére zararin yalnizca yaklasik maliyet {stii is ya da
yapilmamis isin ddenmesiyle olustugunu, dosyada bu hallerin bulunmadigini, dusuk
bedelle is yaptirmanin tek basina kamu zarari dogurmadigini savunuyor.

Taner Cetin

Odemenin ayri denetim hattindan gectigini vurguluyor.

Muayene-kabul komisyonlarinin ve hak edisin Mali Hizmetler Gzerinden ayri bir hatla
odenmesinin, kendisine 6demeyi baslatma yetkisi tanimadigini, sahte fatura sisteminin
tek elden yonetildigi iddiasini curtttigunu savunuyor.
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[5] FATURALARIN iS KARSILIGI KESILMESi = Kahraman Yesilyurt

Faturalarin is ilerledikce kesildigini savunuyor.

Uc ayri sézlesmede (podyum/sahne, cadir, stant) is gerceklestikce fatura kesildigini ve
odemenin dogrudan Ziraat Bankasi hesabina yattigini belirtiyor.

[©) BIiLiRKiSi RAPORUNUN HATALI YORUMU Kahraman Yesilyurt

En dusuk teklifi verdigini, raporu hatali buluyor.

Polis raporlarinda en dusuk teklifi veren firma oldugunun tespit edildigini, ancak
bilirkisilerin is eksiltilen kisimlar icin de ddeme yapilmis gibi rapor duzenledigini ileri
suruyor.

22 MUZAHIR FIRMA iDDIASINA iTIRAZ = Bars Kilig

Firma seciminde ayrimcilik olmadigini savunuyor.

2019 ve oncesinden beri is yapan Gorsel C, Home Produksiyon, Akyillmaz, RTS, DSGN ve
YRD gibi farkli siyasi yakinlktaki firmalarin da dizenli davet edildigini, 'onceden
belirlenmis firma' iddiasinin somut karsiligr olmadigini savunuyor.

[l HAKEDIiS SEFiNiN iHALE YETKiSi YOK = Gokhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihale yetkisi olmadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvaninin hatali oldugunu, ihale oncesi ve surecinde
hicbir gorev, yetki veya imzasinin bulunmadigini, HTS kayitlarinda firma yetkilileriyle
irtibat goridlmedigini savunuyor.

17 sanik - 28 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/4
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2 BUROKRATLARIN ORGUTSUZLUGU iDDiASI = Murat Ongun

86 burokrattan hicbirinin orgutte olmadigini savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin sézde rgiit kolunda olmadigini,
delil gosterilen 22 beyanin 20'sinin konuyla ilgisiz acik hava reklamcilarina ait oldugunu
ileri surtyor.

$ FATURA FARKI iDDIASININ KANITSIZLIGI ~ Murat Ongun

Fatura farki iddiasina tek numune olmadigini savunuyor.

Muhammen bedel-teklif farkinin istirak kari olarak kasaya girdigini, %500 farkh fatura
iddiasina dair tek numune bulunmadigini, '6rgute muzahir firma' etiketinin nesnel
Kriterden yoksun oldugunu savunuyor.

5]8 TEK TEKLIiF iHALEYi iPTAL ETTIRMEZ Serap Karay

Tek teklifin ihaleyi iptal gerektirmedigini savunuyor.

Tek teklif verilmesinin yasal olarak ihalenin iptalini gerektirmedigini, piyasa kosullarinin
sonucu oldugunu, baska isteklilerin katilimini engelleyici hicbir islem yapmadigini
savunuyor.

[5) iTIRAZ YOKLUGU VE RAPOR SESSiZLiGi Serap Karay

Ne KiK'e ne mahkemeye itiraz edilmedigini belirtiyor.

ihalenin hicbir asamasinda Kamu ihale Kurumu'na veya idare mahkemelerine itiraz
yapilmadigini, bilirkisi raporlarinda adinin dogrudan zikredilmedigini, somut bir
yonlendirme fiili gosterilmedigini savunuyor.

17 sanik - 28 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/4
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{) ETKIN PiSMAN iFADESi GUVENILMEZ  Giildem Sik

Mete Maden'in ifadesinin guvenilir olmadigini savunuyor.

Etkin pisman Mete Maden'in aylarca tekrar tekrar ifade verdigini, son beyaninda kisisel
saldiriya kayan iftiralar attigini, bu nedenle beyanlarinin yargisal deger tasimadigini ileri
suruyor.

[5) YAPILAN iSLERIN BELGELi GERGEKLiGi ~ Metin Bal

Islerin gercek ve belgeli oldugunu savunuyor.

Sahada yapillan islerin IBB sosyal medya hesaplari, sayfa ve sitelerinde fotograf ve
videolarla kayith oldugunu, bunun sahte fatura/sisirme iddiasini curutttigunu ileri strayor.

> MURAT ONGUN iLE TEMASI OLMADIGI ~ Omiir Yilmaz

Ongun'la hi¢c gorusmedigini, tanismadigini savunuyor.

Murat Ongun ile hicbir zaman bir araya gelmedigini, kendisiyle tek bir telefon gorusmesi
dahi yapmadigini, Emrah Bagdatl ile iliskisinin ortak Galatasaray taraftarliqina dayall
sosyal tanisiklik oldugunu savunuyor.

% VERGIi ODENDIGIi iCiN ZARAR OLMADIGI  Omiir Yilmaz

Vergi odedigini, kamu zarari oimadigini savunuyor.

Capraz sorguda Duygu Fikirli ve Deniz Dortyol'u sahsen tanimadigini, Baris Kilig
tarafindan herhangi bir ihaleye yonlendirilmedigini, 6zel firmalarin kamu ihalesi isleri icin
vergi 6dedigini, dolayisiyla kamu zarari bulunmadigini savunuyor.

17 sanik - 28 savunma - 12 ¢capraz sorgu - 2 delil 4/4
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2024 Organizasyon ihalesine Fesat ve Kamu
Zarari lddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2024 organizasyon-tanitim ihalesinin rekabeti engelleyici sartlarla Kiiltiir A.S.'ye
adrese teslim verildigi, islerin usulstz alt ihalelerle orgute muzahir firmalara aktarilarak
308.095.000 TL kamu zarari ve 155.757.962,50 TL haksiz kar saglandigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitian

Baris Kili¢

Kari kamu zarari saymanin hatali oldugunu savunuyor

Bilirkisinin Kulttir A.S.'nin 155 milyon TL kar ettigini ayni zamanda kamu zarari saydigini,
oysa karin hissedar iBB'ye geri déndiigiinii belirtiyor.

Baris Kili¢

Farkli hizmetlerin karistirildigini 6ne suiriiyor

Antre'nin podyum-stant, Medyagold'un bulten-vinil, Kreatif'in skaf-cadir hizmetlerinin
bilirkisi raporunda 'ayni mahiyet' sayilmasinin teknik gercekle bagdasmadigini gorsellerle
acikhyor.
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2 IHALEYi BUROKRASIi HAZIRLADI  Murat Ongun

86 burokrattan hicbirinin orgutte olmadigini vurguluyor

Ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin sdzde 6rgiit kolunda
bulunmadigini, 76'sinin sanik bile olmadigini, ihaleyi organize etmesinin fiilen imkansiz
oldugunu savunuyor.

$ BIiLiRKiSi TEKNIK TERIMDEN YOKSUN = Murat Ongun

Bilirkisinin sektor terimlerini bilmedigini one suruyor

Bilirkisi heyetinin truss, mapping, vinil gibi temel sektor kavramlarini bilmeden rapor
yazdigini; muhammen bedel-teklif farkinin istirak kari olarak kamuya geri dondugun
savunuyor.

O COK ASAMALI DENETIM SiSTEMi  Mustafa Karaoglu

Ihalelerin cok asamali denetime tabi oldugunu vurguluyor

Ortak kesif, kurulum denetimi, hakedis onayi ve Sayistay denetiminin slrece fesada
imkan tanimayacak sekilde eslik ettigini anlatiyor.

[l KOMiSYON ROTASYONLA BELIRLENiYOR Mustafa Karaoglu

Komisyon uyeliginin rotasyonla atandigini belirtiyor

ihale komisyonlarina teknik tiye atamasinin énceden belirlenmis kisiler yerine memur
azligI nedeniyle rotasyonla isledigini, firma veya bedel seciminde yonlendirme yetkisi
bulunmadigini savunuyor.

9 sanik - 21 savunma - 10 capraz sorgu - 1 delil 2/3
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[5) DELIL TEKRARIYLA HACiIM YARATILMIS Giildem Sik

Ayni delilin 845 sayfaya dagitildigini one suruiyor

18 eylemde isminin 109 kez tekrar edildigini, ayni cumlelerin farkl sayfalara
yapistirildigini, bu mukerrer kullanimin bagimsiz delil degeri yaratmadigini savunuyor.

=) IHALEDE YETKIi VE IMZA YOK Gékhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihale yetkisi tasimadigini savunuyor

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu, hakedis sefi olarak hicbir
asamada gorev veya imzasinin bulunmadigini, HTS kayitlarinin firma yetkilileriyle irtibat
gostermediqgini belirtiyor.

4 BEDEL ARTISI iS ARTIRIMINDAN Kahraman Yesilyurt

Bedel artisinin is artirrmindan geldigini savunuyor

56.962.500 TL'lik podyum sozlesmesinin is artirimiyla 81.175.405 TL'ye ulastigini, bu
bedellerin fiziksel olarak teslim edilen islere karsilik geldigini fotograflarla gostermeye

calisiyor.

] TANIK iFADESi ZAMAN UYUSMUYOR  Metin Bal

Tanik ifadesinin eylem tarihiyle ortismedigini one suruiyor

Deniz Dortyol'un 2024 sonrasi islerle ilgili ifadesinin 2024 6ncesi eylemlere delil
olamayacagini; Eray Demir'in s6zlesmesinin 2024 basinda imzalandigini, dnceki donheme
tanikhginin gercege uygun olamayacagini belirtiyor.

9 sanik - 21 savunma - 10 capraz sorgu - 1 delil 3/3
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20210rganizasyon-Tanitim ihalesinde Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2021/35251 sayill organizasyon-tanitim ihalesinin rekabeti engelleyecek sekilde
Kultur A.S.'ye verildigi, isin sonradan bolunerek orgute muzahir firmalara dagitildig;
160.580.217,30 TL'lik s6zlesmede 36.606.926,00 TL kamu zararina yol acildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Orgiit disi 86 biirokratin hazirladigini savunuyor.

86 burokrattan hic¢birinin orgut kolunda olmadigini, 76'sinin sanik bile olmadigini; ihaleleri
kendisinin organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu ileri strayor.

Halit Burak Atalan

Bolme uygulamasinin 2015'ten beri suirdigunu belirtiyor.

Firma havuzunun ¢cok sayida birimden geldigini, nihai onayin Genel Mudur Murat Abbas'a
ait oldugunu anlatiyor; Murat Ongun ile hi¢c gorismedigini ve talimat almadigini
reddediyor.
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[l] ORGUTE MUZAHIR FIRMA iDDiASI = Murat Ongun

Muzahir firma etiketinin keyfi oldugunu savunuyor.

Delil beyanlarinin cogunun ilgisiz acik hava reklamcilarina ait oldugunu; 4.5G ve Plan B

e v o

ornekleriyle etiketin keyfiligini vurguluyor.

() YETKI VE IMZA EKSIKLIGI ~ Gékhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihalede yetkisi oimadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvaninin hatali oldugunu, 14 eylemin hicbirinde firma
yetkilileriyle irtibatinin bulunmadigint HTS kayitlariyla savunuyor.

5 sanik - 8 savunma - 4 capraz sorgu - 1delil 2/2
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2024 Medya Ihalesine Fesat ve Kamu Zarar
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2024 medyal/iletisim hizmet alimi ihalesinin (2023/1347879) rekabeti
engelleyecek sekilde adrese teslim Medya A.S.'ye verildigi, ardindan alt ihalelerle orgute
muzahir firmalara bolunerek sahte faturalarla 140.257.250 TL kamu zararina yol acildig
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

86 burokrattan hicbirinin orglitte olmadigini savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin sdzde 6rgiit kolunda
bulunmadigini, 76'sinin sanik bile olmadigini belirterek ihaleleri organize etmesinin fiilen
imkansiz oldugunu ileri suruyor.

Murat Ongun

Davet usuliinde cifte standart uygulandigini savunuyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigiini ve
2025'te Turkiye'de 25.311 davet usulu ihale yapilmisken yalnizca kendi ihalelerinin suc¢
sayllmasinin cifte standart oldugunu savunuyor.
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[5] SIGNAL YAZISMALARI TARIH UYUSMAZLIGI Fatos Ayik

Signal yazismalarinin 2025'e ait oldugunu belirtiyor.

Bilgisayarinda ele gecirildigi iddia edilen Signal yazismalarinin yalnizca 2025 yilina ait
oldugunu, Eylem 89'un ise 2023-2024 doneminden oldugunu; bu nedenle yazismalarin
bu ihaleye delil olamayacagini belirtiyor.

T

ONCEDEN BELIRLENMIiS FIRMA KURGUSU  Fatos Ayik

'Onceden belirlenmis firma' kurgusunu ciiriitiiyor.

Reklam istanbul'un 2023'te kazandigi ihaleyi 2024'te Lukbede'nin kazandigini,
Lukbede'ye hicbir sorumluluk ytuklenmedigini gdstererek 'onceden belirlenmis firma'
kurgusunun tutarsiz oldugunu savunuyor.

T

ISLERIN BOLUNMESIi TEKNiK ZORUNLULUK Fatos Ayik

Islerin teknik gereklilikle boliindiigiinii anlatiyor.

Mobil ara¢ temini islerinin ayri ihalelere konu edilmesinin, 3G limit degisiminden 1 gln
once yapilmasindan kaynaklandigini; kasitli limit kacirma degil zamanlama tesadufu
oldugunu anlatiyor.

|l FIRMA CESITLILIGI KURGUYU CURUTUYOR Fatos Ayik

9 ihalede 8 farklh firmanin kazandigini vurguluyor.

2023-2024-2025 yillarindaki 9 produksiyon ihalesinin 8 farkli firma tarafindan
kazanildigini, bunlardan yalnizca 4'Untn muzahir sayildigini; bu cesitliligin ihalelerin
onceden kurgulanmadigini gosterdigini savunuyor.

20 sanik - 28 savunma - 11 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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B

ACIK USUL iIHALE, EKAP SEFFAFLIGI = Serap Karay

Ihalenin acik usulle seffaf yapildigini savunuyor.

ihalenin 4734 sayili Kanun'un 19. maddesi kapsaminda acik usulle yapildigini, EKAP'ta
seffaf bicimde ilan edildigini ve 'yonlendirme' kavraminin teknik veriyle dogrulanmadigini
savunuyor.

KALEMLER ENTEGRE HiZMET BUTUNLUGU = Serap Karay

Kalemlerin entegre hizmet kurgulandigini belirtiyor.

Video cekimi, film yapimi, kitap-dergi basimi, mobil iletisim araci temini gibi kalemlerin
entegre bir tanitim hizmeti olarak kurgulanmasinin teknik ve fonksiyonel batunlik geregi
oldugunu belirtiyor.

KANUNEN 9 AYLIK IHALE, TEK TEKLIF  Fatos Pinar Turker

Ihalenin kanunen yalnizca 9 ay icin acildigini savunuyor.

lhalenin 2024 secim yili nedeniyle kanunen yalnizca 9 ay icin acilabildigini, EKAP'tan
duyuruldugunu, 4 firma dokuman indirdigi halde yalnizca Medya A.S.'nin teklif verdigini
belirtiyor.

OLGCUT TUTARSIZLIGI: KAZANMAYANLAR Fatos Pinar Tiirker

Isnadin somut dlclitten yoksun oldugunu éne siiriiyor.

Bir onceki yil kazanan sozde orgut firmasi Baraka'nin bu kez ihaleyi kazanamadigini,
yerine kazanan KB Medya ve Adel Medya'ya suc isnat edilmedigini; sadece Sedat
Gunduz'un aldigi isin suclandigini 6ne suruyor.

20 sanik - 28 savunma - 11 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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¢ AYNIIHALE EYLEM 104'TE SUG DEGIiL Fatos Pinar Tiirker

3 aylik ayni ihalenin suclanmadigini belirtiyor.

Birebir ayni ihalenin son 3 aya ait halinin iddianamede eylem 104 olarak yer aldigi halde
kendisine veya Medya A.S. calisanlarina hicbir suc isnat edilmedigini, bunun bolunme
iddiasini ¢curuttugunu belirtiyor.

[l KOMiSYON GOREVi SARTNAME DISI =~ Mustafa Karaoglu

Gorev alaninin sarthnameyi kapsamadigini savunuyor.

ihale komisyonu liyesi sifatiyla gérev aldigini; kismi teklife kapatma ve is kalemlerinin
birlestiriimesi kararlarinin sarthname hazirlama surecine ait oldugunu, komisyon uyelerinin
gorev alanina girmedigini savunuyor.

=] YK KARARI YOK, iMZA YOK ipek Elif Atayman

Hicbir belgede adinin bulunmadigini tekrarliyor.

Bu ihale ve alt yuklenici sureclerinde i¢c yonerge uyarinca yonetim kurulu karari
alinmadigini ve hicbir belgede adinin ya da imzasinin bulunmadigini tekrarliyor.

O GOREV ALANI DISI, DELILSiZ iSNAT  Elif Giiven

Gorev alaninin yalnizca reklam oldugunu belirtiyor.

Gorev alaninin yalnizca gelir getirici reklam alanlari ihaleleri oldugunu, hizmet alim
ihalesinin hicbir yerinde adinin gecmedigini; isnat edilen somut fiilin delille
desteklenmedigini belirtiyor.

20 sanik - 28 savunma - 11 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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(O ORGUTSEL BAG YOK, SOMUT ZARAR YOK  Adem Soytekin

Sulkan insaat'in orgiitsel baghhgi oimadigini belirtiyor.

Sulkan insaat'in herhangi bir érgiitsel baglligi olmadigini, tamamen yasal ticari faaliyet
yurattigund; kamu zarari iddiasinin somut bilirkisi raporuna dayanmadigini, soyut
varsayim oldugunu belirtir.

$ YETKi YOK, ODEME ROLUNU REDDEDIYOR = Giildem Sik

Alt ihale dagitiminda hicbir yetkisi oimadigini savunuyor.

Ne Medya A.S.'de ne iBB'de gdrevi bulunmadigini, hangi firmanin hangi ihaleyi alacagini
belirleyecek yetki ya da bilgiye sahip olmadigini soylUyor; reklam 6demelerini uctan uca
yonettigi iddiasini da reddediyor.

20 sanik - 28 savunma - 11 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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Kiiltiir A.S. ihalesinde Fesat ve Usulsiiz Alt ihale
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 431.108.825 TL'lik etkinlikler ihalesinin rekabetsiz sekilde Kiiltiir A.S.'ye verildigi,
Murat Ongun'un orgut talimatiyla sureci organize ettigi, alt ihalelerin usulstz dagtilip
sahte faturalarla 77.976.375 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlan

Kahraman Yesilyurt

Hakedis oranini orgut tyeligiyle bagdasmaz buluyor.

Podyum sozlesmesinde hakedisin %17'ye, stant sozlesmesinde %6'ya dustigunu
belirterek, iddia edilen kar amacl orgut Uyeligiyle bu denli dusuk oranlarin
bagdasmadigini savunuyor.

Kahraman Yesilyurt

Etkin pismanlik taniklarini somut delilsiz buluyor.

Vedat Sahin, Kamil Tasci, Duygu Fikirli ve Murat Abbas'i isim vererek, somut delil
sunmadan soyut beyanla kendisini sucladiklarini, kestigi faturalarin bu iddialari
curuttigund one suruyor.
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N

YEDEK UYELiK SAVUNMASI Baris Kilic

Komisyonda yedek Uye oldugunu, oy vermedigini savunuyor.

lhale komisyonunda yedek liye olarak yazildigini, asil tiye olarak oy vermedigini belirterek
isminin eylemden silinmesini talep ediyor; Kiiltiir A.S., IBB ve Sayistay denetimlerinin
usulsuzlik bulmadigini vurguluyor.

YETKISIZ UNVAN SAVUNMASI  Goékhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak ihale yetkisi olmadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvaninin hatall oldugunu, ihale 6ncesi, surecinde ve
sdzlesme asamasinda gorev/imzasi bulunmadigini; HTS kayitlarinda firma yetkilileriyle
iletisim gorulmedigini belirtiyor.

CELIiSKILi TANIK iFADESI iTIRAZI = Metin Bal

Aleyhindeki tanik ifadelerini ¢eliskili buluyor.

Komisyonda yedek uye oldugunu, kararin iradesine atfedilemeyecegini; Deniz Dortyol ve
Eray Demir'in celiskili beyan verdigini, Vedat Sahin'in ise ifadesini durusmada geri
cektigini vurguluyor.

ORGUTSEL BAG REDDI  Murat Ongun

Ihaleyi organize etmesinin imkansiz oldugunu savunuyor.

Ana ihaleyi hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin 6érgiit kolunda olmadigini, 76'sinin
sanik bile olmadigini; delillerin cogunun ilgisiz oldugunu ve '6rgute muzahir firma'
etiketinin nesnel kriterden yoksun oldugunu savunuyor.

18 sanik - 23 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 2/3
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£ OMR'NiIN GERCEKLiGi SAVUNMASI = Omiir Yiimaz

OMR'nin gercek operasyonel sirket oldugunu savunuyor.

OMR'yi 'ici bos, yuksek kar eklenen sirket' tanimini reddederek, sermaye artislari ve LED
ekran, karavan gibi somut envanter yatirimlariyla gercek kapasiteye sahip oldugunu;
benzer beyanin mahkemede geri alindigini vurguluyor.

$ FATURA KABUL, BAG REDDi ~ Omiir Yilmaz

Faturayi kabul edip orgutle bagini reddediyor.

Kultur A.S.'ye fatura kestigini kabul ederken, Murat Ongun ile hicbir temas ya da talimat
iliskisi olmadigini, Baris Kili¢ tarafindan yonlendirilmedigini reddediyor; vergi 6dedigi icin
kamu zarari olmadigini savunuyor.

2 SINIRLI KATILIM SAVUNMASI  Giildem Sik

Organizatorliik degil, sinirli katihm oldugunu savunuyor.

Baris Kilic araciligiyla cevreye yalnizca 'alanda isimize yarayabilirsiniz' duzeyinde dahil
oldugunu, organizatorltk gibi bir konumunun s6z konusu olmadigini; tasarruf tedbirleri
nedeniyle kamuya girmesinin mumkun olmadigini anlatiyor.

18 sanik - 23 savunma - 10 capraz sorgu - 2 delil 3/3
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Demokrasi Yiizyili Ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarari lddiasi

Savciligin ana iddia hatti

2023/732948 IKN'li "Demokrasi Yiizyili" ihalesinin Murat Ongun talimatiyla 553.871.400
TL'ye Kultur A.S.'ye verildigi, Kultir A.S.'nin de 252.534.250 TL'lik kismini orgut baglantili
firmalara davetle usulstzce dagittigi, sahte faturalarla kamu zararina yol acildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Ihaleyi organize etmesinin imkansiz oldugunu savunuyor.

86 burokrattan hicbirinin orgutte olmadigini, 76'sinin sanik bile olmadigini, ihaleyi
organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu; %500 fatura farki iddiasina tek numune
bulunmadigini 6ne suruyor.

Onur Aldi

Kamu zarar tespiti bulunmadigini vurguluyor.

Satin alma komisyonu uUyeliginin yasal zorunluluk degil sirket ici prosedur oldugunu, karar
yetkisinin Genel Mudur'de oldugunu; bilirkisi, Sayistay ve mufettis raporlarinda kamu
zarari tespiti bulunmadigini belirtiyor.
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[} TEKNiK SARTNAME SORUMLULUGU iDDiASI  Bans Kilig

Sartnameyi yazma yetkisinin olmadigini belirtiyor.

Teknik sartnamenin dogrudan iBB Daire Baskanligi'ndan geldigini, kendisinin yazma
yetkisi bulunmadigini; etkinlik kalemlerinin ayri uzmanlik alanlarina gore bolinmesinin
teknik gereklilik oldugunu savunuyor.

[l YEDEK UYELiK VE iIMZA SORUMLULUGU Metin Bal

Yedek liye oldugunu, karar vermedigini vurguluyor.

ihale komisyonunda asil degil yedek {iye oldugunu, imzasinin fiyat belirlemek icin degil
teknik kalem kontrolu icin atildigini; tim onayin Genel Mudur'de toplandigini 6ne suruyor.

2 IHALE YETKIiSi VE iRTIBAT REDDi = Gokhan Késeoglu

Ihale yetkisi ve firma irtibatini reddediyor.

Hakedis sefi olarak ihale oncesi, sureci ve sdzlesme asamasinda hicbir gorev veya
imzasinin bulunmadigini; firma yetkilileriyle irtibatinin HTS kayitlarinda da gorulmedigini
savunuyor.

$ sOzZLESME DISI ODEME iDDIASININ REDDi ~ Kahraman Yesilyurt

Ihale bedeli disinda 6deme almadigini savunuyor.

38.333.150 TL'lik teknik hizmetler sdzlesmesinin is artislariyla 55.720.000 TL'ye, stant
sOzlesmesinin 25.487.957 TL'ye ulastigini belirterek kamuyu zarara ugratmadigini one
surayor.

25 sanik - 25 savunma - 11 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/3
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.l KAPALI DEVRE SiSTEM iDDiASININ REDDi = Omiir Yiimaz

40 ihaleden 14'Ginu kazandigini 6ne suruyor.

Kamu zararina dair somut tespit bulunmadigini, islerin piyasa marjinin altinda yapildigini;
40 ihaleye katilip yalnizca 14'Unu kazandigini, Gluldem Sik'i sadece tedarikci bulan
danisman olarak tanidigini belirtiyor.

{) KiSiSEL TANISIKLIK VE VERGi 6DEMESiI = Omiir Yilmaz

Adi gecenleri tanimadigini, vergi odedigini belirtiyor.

Duygu Fikirli ve Deniz Dortyol'u sahsen tanimadigini, Murat Ongun ile hicbir temas
kurmadigini, Barig Kili¢ tarafindan yonlendirilmedigini; aldigi isler icin vergi 6dedigini
belirterek kamu zarari olmadigini savunuyor.

{) YONLENDIRME iDDIASININ DAYANAKSIZ  Giildem Sik

Iddianin somut olaya dayanmadigini savunuyor.

Etkin pisman Deniz Dortyol'un hikayelerinde kendisinin gecmedigini, 'artan paralari
dagitiyormusum’ iddiasinin somut olay, tarih veya tutara dayandirilmadigini; iki-ug¢
gorusmeyle suca istirak nitelendirmesi yapilamayacagini ileri struyor.

25 sanik - 25 savunma - 11 ¢capraz sorgu - 2 delil 3/3
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2024 Organizasyon ihalesinde Fesat ve Kamu
Zarari lddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre IBB'nin 2024 yili 516 milyon TL'lik organizasyon ve tanitim ihalesi hileli
yontemlerle tek katilimci Kultar A.S.'ye verilmis, ardindan orgute muzahir firmalara
usulsuz alt ihalelerle paylastirilarak 377.355.500 TL kamu zararina yol aciimistir.

@ Savunmalarin yanitlan

Taner Cetin

2016'dan beri ayni sarthameyi uyguladigini savunuyor.

2024 sartnamesinin 2016'dakiyle is tanimi ve kismi teklife kapaliik maddesinde birebir
ayni oldugunu, bu sucsa onceki tum yetkililerin de ayni sucu islediginin kabull gerektigini
belirterek esitlik ilkesinin ihlalini 6ne suruyor.

Taner Cetin

60 uUiyeden yalniz 3'Uinun yargilandigini vurguluyor.

12 eylemde toplam 60 ihale komisyonu Uyesi bulunmasina karsin yalnizca {ic iBB
calisaninin (Cetin, Karay, Karaoglu) yargilandidini, bunun iddianamenin komisyon
iradesini deqil idari takdiri hedefledigini gosterdigini savunuyor.
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& BUTUNLESIK HIiZMET KURGUSU  Taner Cetin

Video, dergi ve LED reklami butlinlesik hizmet sayiyor.

Video ¢ekimi, dergi/brosir basimi, LED ekran reklami ve CozUm Merkezi tanitim
hizmetlerinin birbirinin dogal uzantisi oldugunu, bunun torba ihale degil buttnlesik hizmet
kurgusu oldugunu one suruyor.

$ EYLEM 87'NiN DEVAM iHALESi Mustafa Karaoglu

Maliyetin 991 milyondan 554 milyona dustugunu belirtiyor.

Eylem 92'nin, eylem 87'deki ihalenin devami oldugunu, kapsam daralmasi nedeniyle
yaklasik maliyetin 991 milyondan 554 milyon TL'ye geriledigini, maliyetin sisiriimedigini
savunuyor.

{) GETIN'DEN TALIMAT ALMADIGINI REDDi ~ Mustafa Karaoglu

Cetin'den usulsiiz talimat almadigini reddediyor.

Capraz sorgusunda, daire baskani Taner Cetin'in kendisine usulstz ihale yonlendirmesi
ya da haksiz kolaylik talimati vermedigini, aksine 'yanlisa imza atmayin' dedigini
belirterek orgut talimatiyla hareket ettigi iddiasini reddediyor.

[l KOMiSYON UYELiGi ROTASYONLA Mustafa Karaoglu

Komisyon uyeliginin rotasyonla belirlendigini savunuyor.

ihale komisyonlarina uzman liye atamasinin rotasyonla yapildigini, ihale bedeli veya firma
seciminde yetkisi bulunmadigini, bu nedenle fesat mekanizmasinda kasith bir rolunun
olamayacagini savunuyor.

12 sanik - 28 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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2 86 BUROKRAT ORGUT UYESIi DEGIL ~ Murat Ongun

86 burokrattan hicbirinin orglitte olmadigini soylliyor.

Ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin sdézde 6rgiit kolunda olmadigini ve
76'sinin sanik bile olmadigini, dolayisiyla bu ihaleleri organize etmesinin fiilen imkansiz
oldugunu ileri surtyor.

$ MUZAHIR FIRMA ETIKETi KEYFi = Murat Ongun

'Muzahir firma' etiketinin keyfi oldugunu savunuyor.

Firmalarin aldigi ihale bedellerinin is yapllip yapilmadigina bakilmadan kamu zarari
yazildigini, alt taseronlarin ifadelerinde islerin gercekten yapildigini sdyledigini belirterek
'orgute muzahir firma' etiketinin keyfi oldugunu savunuyor.

5|8 TEK YUKLENICIiDE TOPLAMA PRATIGi  Serap Karay
Tek yuklenicide toplamayi yerlesik pratik sayiyor.

Ihale konusu hizmetin istanbul geneli organizasyonlarin tanitim calismalarini kapsadigini,
bu nitelikteki hizmetin teknik ve operasyonel butlnluk geregi tek yuklenicide
birlestiriimesinin yerlesik idari pratige uygun oldugunu savunuyor.

i BILIRKiSIi METODOLOJIiSi YETERSIZ Serap Karay

Bilirkisinin piyasa ortalamasina dayandigini elestiriyor.

Bilirkisi raporlarinin somut hesaba dayall kamu zarari tespiti yerine ortalama piyasa
karsilastirmalarina dayandigini, bu yontemin yasal kamu zarari kavramini karsilamadigini
ileri sUrayor.

12 sanik - 28 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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$ HAKEDiS ODEMELERIi SOZLESMEYE YAKIN Kahraman Yesilyurt

Hakedislerin sozlesmeye yakin odendigini gosteriyor.

Podyum sozlesmesinde 375.000 TL eksiltmeyle 48.642.633 TL, stant sozlesmesinde
197.500 TL eksiltmeyle 34.344.437 TL hakedis odendigini belirterek isin fiilen ve blyuk
Olcude ifa edildigini gostermeye calisiyor.

[l EN ALT KADEME YETKIiSiZ PERSONEL = Metin Bal

Ihale daveti veya harcama yetkisinin olmadigini yineliyor.

Etkinlik ihalelerinin hicbirinde ihale daveti yapmadigini, yaklasik maliyet belirlemedigini,
harcama yetkilisi veya onay makami olmadigini, sirketin 5,5 yillik en alt yetki seviyesindeki
calisani oldugunu yineliyor.

O TUTUKLULUK ORANTISIZLIGI = Metin Bal

GM'nin tutuksuz yargilandigini orantisiz buluyor.

Kendisinden ¢ok daha Ust pozisyondaki Genel Mudur'ln tutuksuz yargilanmasina karsin
kendisinin tutuklu olarak savunmasini yapmak zorunda kaldigini, bunun isnadin
orantisizhigina isaret ettigini dne suruyor.

(] HAKEDIS SEFiI YETKISIZLIGI Gokhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak yetkisinin olmadigini belirtiyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatall oldugunu, hakedis sefi olarak ihale
oncesi, sureci ve sdzlesme asamasinda hicbir gorev, yetki veya imzasinin bulunmadigini,
HTS kayitlarinin da bunu destekledigini savunuyor.

12 sanik - 28 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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% sisiRiLMiS FATURA SENARYOSU iMKANSIZ  Bans Kili

'%500 kar marji' senaryosunun imkansiz oldugunu savunuyor.

Alt yUklenicilerin sozlesme sonrasi teklif fiyatini degistiremeyecedgini, dolayisiyla '%500
kar marjl' sisirilmis fatura senaryosunun yapisal olarak imkansiz oldugunu, hak edis ve
odeme sureclerinde imzasinin bulunmadigini sdyluyor.

2. SAHADA EMIR VERME SENARYOSU CURUK = Giildem Sik

'Alanda emir veren Guldem' senaryosunu curutuyor.

Ozel sektére danismanlik yaptigini, ofisini bélmeli kullandigini, kolluk geldiginde odasinin
Kilitli oldugunu belirterek Ust duzey gorevlilerin kendisini tanimadigi bir tabloda emir
verme senaryosunun kurulamayacagini ileri suruyor.

12 sanik - 28 savunma - 12 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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Kiiltiir A.S. Etkinlik Ihalesinde Fesat, Kamu Zarar
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre IBB Kiiltiir A.S.'nin 605.685.575 TL'lik 2024 etkinlik ihalesine fesat
karistiriimis, orgute muzahir firmalara verilen 134.814.500 TL'lik usulsUz alt ihalelerle
kamu zararina yol acilarak nitelikli dolandiricilik sucu islenmistir (TCK 235, 158).

@ Savunmalarin yanitlan

Murat Ongun

86 burokratin orgutle bagi olmadigini savunuyor

Savunma, ana ihaleleri hazirlayan 86 IBB biirokratindan hicbirinin érgiit kolunda yer
almadigini, 76'sinin sanik bile olmadigini belirterek ihaleleri organize etmenin fiilen
imkansiz oldugunu ileri suruyor.

Murat Ongun

Istirak karinin kamu zarari sayllamayacagini savunuyor

Delil olarak kullanilan beyanlarin cogunun konuyla ilgisiz acik hava reklamcilarina ait
oldugunu, bilirkisi heyetinin sektor bilgisinden yoksun oldugunu belirterek istirak karinin
kamu zarari sayllamayacaginl savunuyor.
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$ HAKEDIiS iIHALE BEDELiNi ASMADI Kahraman Yesilyurt

Ihale bedeli disinda 6deme almadigini savunuyor

Yesilyurt, dekor s6zlesmesinde hakedisin eksiltmeyle 6.241.737 TL'ye dustugunu, stant
sOzlesmesinde is artisiyla 7.998.553 TL'ye ciktigini belirterek kamuyu zarara
ugratmadigini, faturalarin gercek oldugunu savunuyor.

2. iHALE KOMiISYONUNDA YER ALMAMA Bans Kilig

Ihale komisyonunda hic yer almadigini ileri siiriiyor

Kilig, 93 no'lu eylemin ihale komisyonunda ne asil ne de yedek uye olarak yer almadigini
ileri strerek bu eylemden isminin silinmesini acikca talep ediyor.

[5) iTIRAF IFADELERININ SABLONLANMASI Baris Kilig

Itiraf ifadelerinin sablonlandigini 6ne siiriiyor

Eyleme dayanak godsterilen 'itiraf' nitelikli ifadelerin Murat Abbas-Cem Celik hattindan
sablonlastirilarak diger etkin pismanlik beyanlarina eklendigini, somut bir eylem isnadi
icermedigini soyluyor.

5] KARAR/iMZA BELGESi BULUNMAMASI  Baris Kilig

Karar veren ya da imzalayan olmadigini vurguluyor

Kendisine yoneltilen 'genel gecer ifadelerle iliskilendirme' yaklasiminin hukuki temeli
olmadigini, eylemin hicbir asamasinda karar veren, imzalayan veya icraci olduguna dair
tek bir belge bulunmadigini vurguluyor.

23 sanik - 21 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 2/4




ege® [ .
ag|k5|l|vr| IBB DAVASI EYLEM 93 - SAYFA 3/4

iddia—Savunma (devam)

[l YEDEK UYELIKTE SORUMLULUK DOGMAZ Metin Bal

Yedek uyeligin sorumluluk dogurmadigini belirtiyor

Sanik, bu eylemde de yedek Uye oldugunu hatirlatarak komisyon kararinin iradesine
atfedilemeyeceqini, yedek uyenin asil Uye yerine gecmedigi slrece imza ve
sorumlulugunun dogmadigini belirtiyor.

O SAYISTAY DENETIMINDE OLUMSUZLUK YOK Metin Bal

Denetimde olumsuzluk ¢cikmadigini aktariyor

Saha denetimlerinde Sayistay Basdenetcisi'nin Zincirlikuyu metrobls duragi érneginde

oldugu gibi yerinde olcum yaptigini, herhangi bir olumsuzluk tespit edilmedigini somut bir
vaka olarak aktariyor.

[E) BILiIRKiSi RAPORUNDA KASIT YOK Metin Bal

Bilirkisi raporunda kasit cikmadigini ileri suruiyor

Bilirkisi raporlarinda zararin ispatlanamadigini, hak edislerin de Sayistay denetiminden
gectigini, hileli hareket veya kasit unsurunun ortaya konulamadigini ileri suruyor.

[l HAKEDIiS SEFiNiN iHALE YETKiSi YOK = Gokhan Késeoglu

Hakedis sefinin ihale yetkisi olmadigini savunuyor

Koseoglu, kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu, hakedis sefi
olarak ihaleler oncesinde, surecinde ve sdzlesme asamasinda hicbir gorev, yetki veya
imzasinin bulunmadigini savunuyor.

23 sanik - 21 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 3/4
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{) HTS KAYITLARINDA iLETiSIiM YOK  Gokhan Késeoglu

Firma yetkilileriyle HTS'de iletisim yok diyor

Bu eylem dahil 14 eylemin hicbirinde ihale dncesinde ya da suresince firma yetkilileriyle
irtibatinin bulunmadigini, HTS kayitlarinda da bunu destekleyen iletisimin
gorulemeyeceqini belirtiyor.

{) TEK CUMLELIK iTIRAFIN YETERSIZLiGi = Guldem Sik

Ifadedeki tek ciimlenin yetersiz oldugunu soyliiyor

SIk, etkin pisman Kabil Tasci'nin 8 sayfalik ifadesinde kendisi hakkinda yalnizca 'iBB
ihalelerini Glldem organize eder' cumlesinin gectigini, EKAP ihalelerinin tek kisi organize
edemeyeceginin huzurda ortaya kondugunu soyluyor.

[©] EKAP MEKANiZMASI iFADELERI GURUTUYOR = Giildem Sik

Ihale mekanizmasinin ifadeleri ¢uriittiigiinii vurguluyor

Pismanlardan birinin iBB ihalelerinin ‘iletisimde yapildigini' séylemesinin iddia makamini
yanilttigini, ihalelerin teknik mekanizmasinin bu ifadeleri ¢uruttugunt vurguluyor.

23 sanik - 21 savunma - 9 capraz sorgu - 2 delil 4/4
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Mobil lletisim Ihalesine Fesat Karistirma iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin 18.12.2019 tarihli Mobil iletisim ihalesinin, yetkilisi Yavuz Saltik sorumlulugunda
kismi tekliflere kapatilip baglantisiz kalemlerle buyutildligu, rekabet engellenerek
44.891.945,92 TL'lik ihalenin 42.970.799,79 TL'ye tek teklifle Kultlr A.S.'de kaldigi iddia
ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Yavuz Saltik

Kalem sayisini ve bedeli dusurduguinu belgeliyor

Bilirkisi raporunun aksine, kendi doneminde kalem sayisinin 36'dan 31'e, bedelin yaklasik
63 milyondan 45 milyona dusuruldigunu, EKAP'tan dokliiman indiren firma sayisinin
2'den 3-4'e ciktigini Ek 1-3 belgeleriyle somut olarak gosteriyor.

Yavuz Saltik

Somut bir fesat unsuru isnat edilmedigini dne suriyor

TCK 235/2'nin dngordugu hileli katiim engelleme veya gizli bilgi paylasimi gibi
unsurlardan hicbirinin kendisine isnat edilmedigini, tek bir somut hileli davranis ya da
magdur/sikayetci gosterilmedigini vurguluyor.
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GOREVLIi MERCI iTIRAZI: KIK/DANISTAY Yavuz Saltik

Uyusmazhgin Agir Ceza'nin gorevi olmadigini savunuyor

lhale uyusmazliklarinin denetim merciinin Kamu ihale Kurumu, idare Mahkemeleri ve
Danistay oldugunu, Agir Ceza Mahkemesi'nin gorev alanina girmedigini ve kendi
doneminde Sayistay'in hicbir bulgusu bulunmadigini belirtiyor.

KISMi TEKLIFE KAPATMA GEREKCESI = Yavuz Saltik

Hizmetin butlincll, ayrimin zarar verecegini savunuyor

Kismi teklife kapatmanin kanuna uygun idari takdir oldugunu; arac, personel ve
promosyon malzemesinin dogal baglantili, battncul bir hizmet olusturdugunu, ayri
ihalenin operasyonel risk ve kamu zarari doguracagini savunuyor.

RUTIN/STANDART iHALE SAVUNMASI  Yavuz Saltik

Standart yillik ihale islemi oldugunu belirtiyor

ihalenin Halkla Iliskiler Midiirligi'nce her yil tekrarlanan standart bir islem oldugunu,
kendisinden once ve sonra da yapildigini; konusunda ifadesinin alinmadigini, iddianin
tutuklulugundan 2-3 ay sonra c¢iktigini vurguluyor.

SELMAN NARMAN IiFADESINE iTIRAZ Yavuz Saltik

Narman ifadesinin kendisiyle ilgisiz oldugunu one suriyor

Tanimadigini belirttigi Selman Narman'a ait, gérevden ayrilisindan (Ocak 2021) 1,5 vil
sonrasina (Haziran 2022) ait bir ifade kesitinin eylem 94-95'e haksiz eklendigini ve
kendisiyle iliskilendirilemeyecegini savunuyor.

3 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 1delil

2/3
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22 ORGUTSEL BAG KURULAMADIGI SAVUNMASI  Murat Ongun

IBB biirokratlariyla orgiitsel bag kurulamadigini savunuyor

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin kurulamadigini;
yalnizca Medya A.S. yonetim kurulu baskani oldugunu ve daire baskanliklarinin acik
ihalelerini organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu ileri suruyor.

I ADRESE TESLIME CIFTE STANDART Murat Ongun

Davet usulunuin yaygin, cifte standart oldugunu savunuyor

KiK verilerine gére 2025'te 25.311 davet usulii kamu ihalesi yapildigini, yalnizca kendi
kurumlarinin ihalelerinin su¢ sayllmasinin ¢ifte standart oldugunu savunuyor.

O SUCLAMA KAPSAMININ DARALTILMASI = Yavuz Saltik

Dolandiricilik su¢clamasi yoneltiimedigini vurguluyor

Kendisine yoneltilen iki eylemin yalnizca ihaleye fesat karistirma oldugunu, kamu kurumu
zararina dolandiricilik suclamasinin bu eylemlere yoneltiimedigini vurgulayarak
suclamanin kapsamini daraltmaya calisiyor.

$ HiZMETIN FiiLEN VERILDIGi SAVUNMASI  Yavuz Saltik

Hizmetin fiilen yurutilup bedelinin odendigini one suiriyor

lhale konusu hizmetin kadit tizerinde kalmadigini, Kiiltiir A.S.'nin isi alt taserona vererek
iki yil Ust Uste fiilen yuruttugunu ve bedelinin 6dendigini belirterek ihalenin sahte/kurgusal
olmadigini ileri suruyor.

3 sanik - 7 savunma - 3 capraz sorgu - 1delil 3/3




aciksilivri

EYLEM 95 - iDDIA—SAVUNMA

IBB Mobil iletisim Ihalesine Fesat Karistinimasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 45,08 milyon TL'lik 'Mobil iletisim Hizmet Alimi' ihalesine, imamoglu, Ongun ve
Keles'in talimatiyla ihale yetkilisi Yavuz Saltik'in fesat karistirarak ihaleyi kismi teklife
kapatip Kultlr A.S.'ye verdirdigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Murat Ongun

Ihaleleri organize etmesinin imkansiz oldugunu savunuyor

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla érgiitsel baginin kurulamadigini, bir basin
danismaninin farkli daire baskanliklarinin ihalelerini organize etmesinin fiilen imkansiz
oldugunu savunuyor.

Murat Ongun

Muhammen bedeli IBB'nin belirledigini one siiriiyor

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigini ve
aleyhindeki beyanlarin konuyla ilgisiz kisilere ait oldugunu ileri suruyor.
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5|8 SUCLAMA KAPSAMINA iTiRAZ = Yavuz Saltik

Yalnizca fesat suclamasi yoneltildigini vurguluyor

ihaleye fesat karistirma disinda kamu kurumu zararina dolandiricilik suglamasinin
kendisine yoneltiimedigini vurgulayarak eylemin kapsamini daraltmaya calisiyor.

22 EMSAL VE TUTARSIZLIK SAVUNMASI  Yavuz Saltik

Adem Soytekin'le kiyaslayip tutarsizlik one suriuyor

Alt yiiklenici YRD'nin yillardir IBB ihaleleri kazandigini, itirafci Adem Soytekin'in benzer
ihalesinde dolandiricilik suclamasi yoneltildigini ancak kendisine yoneltilmedigini
belirterek tutarsizliga isaret ediyor.

3 sanik - 5 savunma - 3 ¢capraz sorgu - 2 delil 2/2
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IBB Basili-Dijital Icerik Ihalesine Fesat iddiass

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2021/136896 sayil basili-dijital icerik ihalesi sartnamesinin rekabeti engelleyecek
sekilde hazirlandigi, farkli hizmet kalemlerinin tek ihalede birlestirilerek tek teklifle Medya
A.S.'ye verildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitiarn

Murat Ongun

Ihaleyi organize etmesinin imkansiz oldugunu savunuyor.

Savunma, ana ihaleleri hazirlayan IBB birokratlariyla hicbir drgiitsel baginin
kurulamadigini ve 76'sinin sanik bile olmadigini, bu ihaleleri organize etmesinin fiilen
imkansiz oldugunu ileri strayor.

Murat Ongun

Bilirkisinin farkli yapimlar 'film' saymasini sorguluyor.

Bilirkisi heyetinin haber videosu, belgesel, mapping ve reklam filmini tek tur 'film' sayarak
'isi bolduler' sonucuna vardigini, bu degerlendirmenin sektor bilgisizligine dayandigini
savunuyor.
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Dijital Deneyim Miizesi'nde lhale Fesadi iddiash

Savcihigin ana iddia hatti

Kultur A.S. uzerinden yuruttlen Dijital Deneyim Muzesi projesinde muze insaatinin "mal
alimi" ve "hizmet alimi"na bolunUp ihalesiz, davet usullyle yandas firmalara verildigi;
piyasa uzeri fiyatlarla toplam 86.159.955,54 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitiarn

Onur Aldi

Imzasinin 86 milyonluk hesap disinda kaldigini savunuyor.

Aldi, yonlendirme tabelasi ve aydinlatma gibi dusuk tutarh kalemleri imzaladigini,
Sayistay'in 86 milyon TL'lik kamu zarari hesaplamasina konu evrakta imzasinin
bulunmadigini belirtiyor.

Onur Aldi

Satin alma yetkisini Erdin¢ Colak'a devrettigini soyluyor.

Aldi, proje ve is gelistirmeden sorumlu genel mudur yardimcisi olarak ihale/satin alma
birimine talimat verme yetkisinin bulunmadigini, dosyay! ilgili mudurltige devrettikten
sonra sorumlulugunun kalmadigini savunuyor.
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=] IMZA DEVRI, YETKI DEVRI DEGIL  Dogan Hamit Dogruer

Ihalede yalnizca imza devri yaptigini 6ne siiriiyor.

Dogruer, projenin yuruticusunun Murat Abbas oldugunu, izinli oldugu giin komisyon
sonucunu yalnizca 'genel mudur v." sifatiyla imzaladigini; bunun yetki degil salt imza devri
oldugunu vurguluyor.

[5) ADI KOPYALA-YAPISTIRLA GiRMiS  Gokhan Koseoglu

Adinin sehven kopyala-yapistirla eklendigini dlistinuyor.

Koseoglu, hakedis sefi olarak bu yapim isi niteligindeki ihaleyle hi¢ temasi olmadigini,
adinin Sayistay, bilirkisi ve MASAK raporlarinin hicbirinde ge¢cmedigini, evraklarda imza
veya parafinin bulunmadigini belirtiyor.

] KARARLARDAN ONCE iSTIiFA ETMiS  Giirkan Akgiin

Yonetim kurulu kararindan once istifa ettigini belirtiyor.

Akgun, 08.01.2024 tarihli kararla baslayan projeden bir ay once, 14.12.2023'te Kultir AS
yonetim kurulu baskanligindan istifa ettigini; kendi doneminde aldigi kararlarin yalnizca
ihaleye cikma yetkisi verdigini savunuyor.

O IHALEYE KATILMADIM, SADECE UYARDIM = Kahraman Yesilyurt

Hicbir ihaleye katilmadigini, sadece uyardigini savunuyor.

Yesilyurt, Dijital Deneyim Muzesi'nin hicbir ihalesine katilmadigini, tek katkisinin haftalik
ziyaretlerinde ¢cocuk guvenligi icin gonullu ve Ucretsiz teknik uyarilarda bulunmak
oldugunu; onay makami gibi davrandigi iddiasini reddediyor.

20 sanik - 25 savunma - 10 capraz sorgu - 1 delil 2/4
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© YUNANISTAN EViNi PROJEDEN ONCE ALMIS Kahraman Yesilyurt

Yunanistan'daki evi projeden bir yil dnce almis.

Yesilyurt, kendisine 6 milyon TL elden teslim edildigine dair Murat Abbas iddiasinin dort
gun sonra ifadeye ¢agrilan TUCE yetkilisince dogrulanmadigini, Yunanistan'daki evi muze
projesinden bir yil dnce, 2022'de satin aldigini 6ne suruyor.

[l iMZA VE KARAR YETKiSi BULUNMUYOR  Baris Kilig

Ihalelerde imza ve karar yetkisinin olmadigini savunuyor.

Kilig, Plan ve Organizasyon Muduru olarak Tuce ile yapilan is birliginde imzasinin ve karar
yetkisinin bulunmadigini, projeyle baginin yalnizca ofis konumu ve ilk toplantiya
katilmasindan ibaret oldugunu, komisyonda yer almadigini soyluyor.

T

TUCE iINSAATA DEGIL iISLETMEYE ORTAK  Murat Ongun

TUCE'nin yapimla ilgisi oimadigini 6ne suruyor.

Ongun, Sayistay raporuna dayanarak muzenin yapiminin Kaltur A.S. tarafindan G¢ ayri
firmaya 3G usulu ihalelerle verildigini, TUCE'nin yapimla ilgisi olmadigini, yalnizca isletme
asamasinda %69-%31 paylasimla devreye girdigini acikliyor.

[5) MUZE KURULUMU iNSAAT SAYILMAZ  Onur Aldi

Muze kurulumunun insaat isi oimadigini savunuyor.

Aldi, mize kurulumunun yapim isi deqil teknik kurulum faaliyeti oldugunu, malzemelerin
endustriyel dayanikhlik gerektirdigini, isin istisna alim kapsamina girdigini, Ongun'un
katihminin tek bir toplantiyla sinirli kaldigini vurguluyor.

20 sanik - 25 savunma - 10 capraz sorgu - 1 delil 3/4




ege® [ .
ag|k5|l|vr| IBB DAVASI EYLEM 97 - SAYFA 4/4

iddia—Savunma (devam)

{O TEHDIT iDDiASI GELiSKiLi ~ Baris Kili

Tehdit iddiasinin ifadeler arasinda degistigini savunuyor.

Kilig, Cem Celik'in 'muzeden cikarmakla tehdit ettim' iddiasinin polis ifadesinde Murat
Abbas'a, savcllik ifadesinde ayni cumleyle kendisine atfedildigini, yetkisi olmayan bir
muzeden taseron cikaracak konumda olmadigini ileri struyor.

2. GORSEL/ELEKTRONIK TEDARIKLE iLGiSiZ = Giildem Sik

Gorsel/elektronik tedarikle hi¢ ilgilenmedigini soyluyor.

Sik, produksiyon, dijital ekran ve video ¢cekimi gibi gorsel/elektronik tedariklerle hic
ilgilenmedigini, bransinin bu alanda bulunmadigini; etkin pisman beyanlarindaki tutar
iddialarinin matematiksel olarak olanaksiz oldugunu vurguluyor.

¢’ PROJEYLE HiCBIiR BAGLANTISI YOK Ceyda Kiryak

Projeyle hicbir baglantisinin bulunmadigini vurguluyor.

Kiryak, Kultlr A.S.'de hicbir zaman calismadigini, muze isini yuruten ekiplerin kendi gorev
hattindan tamamen ayri oldugunu, projeyle tek baginin iddianamede adinin liste icinde
gecmesi oldugunu belirtiyor.

20 sanik - 25 savunma - 10 capraz sorgu - 1 delil 4/4
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Medya Planlama ihalesine Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2021 medya planlama ihalesinin, imamoglu talimatiyla Ongun ve Keles'in
organizasyonunda, istiraki Medya A.S.'ye adrese teslim verilmek Uzere rekabeti
engelleyecek sekilde kurgulandigi; ihalenin 7.623.000,00 TL'ye Medya A.S.'de kaldigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Burokratlarla orgutsel bag kurulamadigini savunuyor.

Savunma, ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin
kurulamadigini; Medya A.S.'nin ana ihaleleri kazanmasinin onceki donemden beri suren
yasal bir uygulama oldugunu ileri suruyor.

Murat Ongun

Davet usuliiniin KiK'e gore yasal oldugunu savunuyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigiini ve
davet usuliiniin KiK verilerine gére yaygin ve yasal bir ydntem oldugunu savunuyor.
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2022 Medya ihalesine Fesat Karistirma iddiass

Savcihigin ana iddia hatti

lddianameye gore IBB, 2022'de medya hizmet alimi ihalesini rekabeti engelleyerek istiraki
Medya A.S.'ye usulsuz verdi; 126.105.350,00 TL yaklasik maliyetli ihaleyi tek teklifle
114.867.300,00 TL'ye alan Medya A.S. secimi kamu zararina yol acti.

@ Savunmalarin yanitiarn

Murat Ongun

86 burokratla orgutsel baginin kurulamadigini savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin kurulamadigini; bunu
86 burokratlk ihale gorev listesiyle destekledigini savunuyor.

Murat Ongun

Medya A.S.'nin ana ihale almasini yasal gelenek sayiyor.

Medya A.S.'nin ana ihaleleri almasinin dnceki donemlerde de uygulanan, suregelen yasal
bir gelenek oldugunu ileri struyor.
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[5) DELILLERIN TARIH UYUMSUZLUGU Murat Ongun

Fatos Ayik yazismasini eski ihalelere ait sayiyor.

Delil olarak kullanilan beyanlarin konuyla ilgisiz kisilere ait oldugunu; Fatos Ayik'in 2024-
2025 tarihli yazismasinin onceki yillarin ihalelerine delil yazildigini savunuyor.

3 sanik - 5 savunma - 2 capraz sorgu 2/2
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Prodiiksiyon-Promosyon lhalesine Fesat iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin Prodiiksiyon ve Promosyon Hizmet Alimi ihalesinin, imamoglu, Ongun ve Keles'in
talimatiyla ihale yetkilisi Utku Cihan tarafindan adrese teslim sekilde Medya A.S.'ye
verildigi, rekabetin engellenerek kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor (TCK 235, TCK
220).

@ Savunmalarin yanitlar

Murat Ongun

Basin danismaninin ihale duzenlemesini imkansiz goruyor.

Ana ihaleleri hazirlayan iBB biirokratlariyla érgiitsel badinin kurulamadigini, bir basin
danismaninin farkli daire baskanliklarinin ihalelerini organize etmesinin fiilen imkansiz

oldugunu savunuyor.

Murat Ongun

Muhammen bedeli personelin belirledigini vurguluyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigini ve
davet usuluinun yasal oldugunu savunuyor.
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Basili Materyal-Tanitim ihalesine Fesat iddias:

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin 01.06.2023 tarihli basili materyal, tanitim ve dijital icerik ihalesinde, baglantisiz is
kalemleri tek ihalede birlestirilip kismi teklife kapatilarak rekabetin engellendiqi; ihalenin
onceden ayarlanarak 3.070.000 TL'ye Medya A.S.'ye verildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitiarn

Murat Ongun

Ihaleyi organize etmesinin imkansiz oldugunu savunuyor.

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla érgiitsel baginin kurulamadigini, 76'sinin sanik
bile olmadigini belirterek ihaleleri organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu ileri
suruyor.

Murat Ongun

Bilirkisinin farkli isleri tek saydigini one suruyor.

Bilirkisi heyetinin baski, film ve dijital icerik gibi farkl nitelikteki isleri tek tlr sayarak
sonuca vardigini, istirak karinin kamu zarari sayllamayacagini savunuyor.
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Turizm-Tanitim ihalesinde Kiiltiir A.S.'ye Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 25.07.2023 tarihli 2023/636805 sayili turizm-tanitim ihalesine rekabeti
engelleyecek sekilde fesat karistirilarak Kulttr A.S.'ye adrese teslim verildigi, 67.207.450
TL'lik ihalenin tek teklifle 65.547.250 TL'ye kazandirilarak kamu zararina yol acildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Hazirlayan burokratlarla orgutsel bagini reddediyor.

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin kurulamadigini, bunlarin
76'sinin sanik bile olmadigini ve ihaleleri organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu
savunuyor.

Murat Ongun

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini savunuyor.

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigiini ve
davet usuliiniin KiK verilerine gére yaygin ve yasal bir ydntem oldugunu savunuyor.
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IBB Turizm ve Tanitim Hizmet Alimi ihalesine
Fesat Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 170.154.725 TL yaklasik maliyetli 'Turizm ve Tanitim Etkinlikleri' ihalesine
(05.04.2024) rekabeti engelleyecek sekilde fesat karistinldigi, ihalenin 160.871.250 TL'ye
orgut araci Kultiir A.S.'ye verildigi, imamoglu, Ongun, Keles ve Aslan'in sorumlu oldugu
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Basin danismaninin ihale organize edemeyecegini savunuyor.

ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla érgiitsel baginin kurulamadigini, bir basin
danismaninin farkli daire baskanliklarinin acik ihalelerini organize etmesinin fiilen
imkansiz oldugunu ileri suruyor.

Murat Ongun

'Orglite miizahir firma' etiketinin nesnelligini sorguluyor.

Delil olarak kullanilan beyanlarin konuyla ilgisiz kisilere ait oldugunu, 'orgute muzahir
firma' etiketinin nesnel bir kritere dayanmadigini savunuyor.
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IBB Medya ve Tanitim Hizmetleri lhalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore; Ongun ve Keles'in talimatiyla ihale yetkilileri Karay, Karaoglu ve Cetin,
08.10.2024'te 168.305.500 TL bedelli medya ve tanitim ihalesini rekabeti engelleyerek
adrese teslim Medya A.S.'ye verdi; TCK 235 ve 220'den ceza isteniyor.

@ Savunmalarin yanitlan

Mustafa Karaoglu

Hizmetleri tek butiinun parcalari olarak nitelendiriyor

Video c¢ekimi, kitap basimi, medya takibi gibi hizmetlerin OKAS siniflandirmasinda ayri
gorunse de ayni hizmetin ardisik asamalari oldugunu, ayri ihaleye cikilmasinin
senkronizasyonu bozacagini savunuyor.

Mustafa Karaoglu

Kismi teklifin idare takdirinde oldugunu savunuyor

Kismi teklife kapatmanin 4734 sayili Kanun'un 27. maddesinde zorunlu tutulmadigini,
bunun idarenin takdir yetkisinde oldugunu, eylem 87 icin sundugu gerekceleri bu eylem
icin de tekrarladigini belirtiyor.
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Murat Ongun

Burokratlarla orgutsel baginin kurulamadigini savunuyor

Ana ihaleleri hazirlayan iBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin kurulamadigini, Medya
A.S.'nin ana ihaleleri kazanmasinin onceki donemden beri slren yasal bir uygulama
oldugunu ileri surtyor.

Murat Ongun

Muhammen bedeli personelin belirledigini vurguluyor

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigiini ve
davet usulinun yasal oldugunu savunuyor.

Serap Karay

Ihalenin eylem 89'un devami oldugunu 6ne stiriiyor

ihalenin eylem 89'un dogrudan devami niteliginde oldugunu, ayni hizmet kalemlerini
kapsadigini, ayri bir yonlendirme iddiasinin dosyada dayanaklandiriimadigini belirtiyor.

Serap Karay

Kendisine yoneltilen somut delil oimadigini savunuyor

ihalenin EKAP (izerinden ilan edildigini, ticari sir niteliginde bilgi paylasildigina dair
kendisine yoneltilmis somut bir yazisma, kayit veya tanik beyani bulunmadigini
savunuyor.
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Kiiltiirel Etkinlikler ihalesinde Fesat iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'nin Kiiltlirel & Sanatsal Etkinlikler ihalesinin Kiiltir A.S.'ye verildigi, ardindan esik
degerin altinda kalmak icin bolunerek Sky Roll, Murettebat Event, Medya Kent Hane ve
Antre Tasarim'a verildigi ve 130.362.500,00 TL kamu zararina neden olundugu iddia
ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Murat Ongun

19 Mart'ta tutuklaninca zarari bilemeyecegini savunuyor.

Sozlesmenin 4 Mart 2025'te imzalandigini, alt ihalelerin ancak Mart sonunda
yapilabilecegini, 19 Mart'ta tutuklandigi icin 130.362.500,00 TL'lik zararin kesinlesmis
bicimde kendisine yazilmasinin imkansiz oldugunu savunuyor.

Murat Ongun

Zarar tutarinin hangi veriye dayandigini sorguluyor.

Yil bitmeden ve is tamamlanmadan zarar hesabi yapilamayacadgini, kinyeye yazilan
tutarlarin hangi rapor ve veriye dayandiginin belirsiz oldugunu vurguluyor.
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[l YEDEK UYELiIK VE TUTUKLAMA TARiHi  Baris Kilig

Yedek uye oldugunu, isminin silinmesini istiyor.

lhalede yedek tiye olarak yazildigini, ihaleden bir ay sonra tutuklandi§i icin isin icrasinda
bulunmasinin fiziksel olarak imkansiz oldugunu belirterek isminin eylemden silinmesini
talep ediyor.

[l YEDEK UYELIiK VE iMZA KAPSAMI  Metin Bal

Yedek liye oldugunu, oy kullanmadigini belirtiyor.

ihale komisyonunda yedek liye olarak yer aldigini, asil Giye yerine gecip oy kullanmadigini,
sirali imzasinin fiyat deqil teknik kalem kontrolu icin oldugunu hatirlatiyor.

$ ODENMEYEN BEDEL, ALACAKLI KONUM = Kahraman Yesilyurt

Odenmeyen bedel nedeniyle alacakl oldugunu savunuyor.

24.075.000 TL'lik stant s6zlesmesi kapsaminda gerceklestirdigi 15.136.317 TL'lik isin
odenmedigini, 9 Nisan 2025 tarihli ihtarname c¢ektigini belirterek zarar degil alacakl
konumda kaldigini savunuyor.

(O TUTUKLAMA SONRASI iSiN YAPILAMAMAS|  Kahraman Yesilyurt

Tutuklama sonrasi kayip yasadigini one suruyor.

19 Mart tutuklamalarinin ardindan etkinligin gerceklestirilemedigini, standin hak edisinin
yapllamadigini ve malzemelerinin IBB tarafindan sahadan cikartildigini, bu nedenle maddi
kayip yasadigini dne suruyor.

14 sanik - 19 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 2/4
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[l HAKEDIS SEFi YETKiSi YOKLUGU Gdkhan Késeoglu

Hakedis sefi olarak yetkisi oimadigini savunuyor.

Kendisine atfedilen ihale yetkilisi unvanlarinin hatali oldugunu; hakedis sefi olarak ihale
oncesi, sureci ve sozlesme asamasinda hicbir gorev, yetki veya imzasinin bulunmadigini
savunuyor.

& FiRMA iRTIBATININ BULUNMAMASI  Goékhan Késeoglu

Firma yetKkilileriyle irtibati olmadigini belirtiyor.

Bu eylem dahil 14 eylemin hicbirinde ihale dncesinde ya da suresince firma yetkilileriyle
irtibatinin bulunmadigini, HTS kayitlarinda da destekleyen iletisimin gorulemeyecegini
belirtiyor.

O GOREV ALANI DISI OLDUGU iDDiASI = Bang Kilig

Ihalenin kendi miidiirliigiiyle ilgisi olmadigini acikliyor.

Bu eyleme konu Kiultlr Daire Baskanligi ihalelerinin icrasinin Kultlr Etkinlikler
Mudurltgu'nce yapildigini, kendi mudurlagunin bu kalem islerle ilgisi bulunmadigini
acikhyor.

[E] SOMUT DELIL EKSIKLiGi = Baris Kilig

Kendisine dair somut delil gosterilmedigini vurguluyor.

Eyleme baglanan delillerin genel Kultlr A.S. sure¢ anlatisindan ibaret oldugunu, kendisi
hakkinda somut bir karar, imza veya talimat belgesinin gdsterilmedigini vurguluyor.

14 sanik - 19 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 3/4
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[5) 2025 iHALESINE DAIR DELIL YOKLUGU = Giildem Sik

2025 ihalesine dair somut delil bulunmadigini savunuyor.

27 Subat 2025 tarihli Getir tape'inin 6zgurken verdigi son yemek siparisi oldugunu,
ofisinden cikan kase ve materyalin kendisine ait olmadigini belirterek 2025 ihalelerine
somut delil zinciri bulunmadigini ileri surtyor.

{) ITIRAFCI IFADELERINDEKiI TUTARSIZLIK  Giildem Sik

tirafc1 ifadelerindeki tutarsizliklari 6ne siiriiyor.

Gokhan Koseoglu'nun 'Ongun ekibinde adim yok' ve Vedat Sahin'in ¢clncu ay haricinde
tim beyanlarindan vazgecmesini dne ¢ikararak itirafcilara dayanan iddialarin asindigini
soyluyor.

{O ITIRAFCI BEYANLARININ GUVENILIRLiIGI = Metin Bal

Koseoglu'nun beyaninin guvenilirligini sorguluyor.

Gokhan Kodseogdlu'nun, savciliga musteki sifatiyla basvuran bes firmanin aslinda Deniz
Dortyol ile birlikte hareket ettigi yonundeki durusma beyanini delil gostererek ifadelerin
guvenilirligini sorguluyor.

lt IS TANIMI VE ZARAR HESABI EKSIKLIGI  Metin Bal

Kamu zararinin hesaplanmadigini belirterek beraat istiyor.

Is taniminin teknik kontrol ve raporlamadan ibaret oldugunu, kamu zararinin bilirkisi
raporlarinda somut olarak hesaplanmadigini belirterek beraat istedigini yineliyor.

14 sanik - 19 savunma - 8 capraz sorgu - 2 delil 4/4
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Medya A.S. ihalesine Fesat, Usulsiiz Alt ihale
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 2025 medya hizmetleri ihalesinin rekabeti engelleyecek sartlarla Medya A.S.'ye
verildigi, islerin usulsiizce parcalanarak érgiite miizahir Adplan, Dogus ve inova gibi
firmalara alt ihaleyle dagitiip 204.050.000 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlan

Fatos Ayik

Binova'da tek hakedis yapiimadigini one suruayor

Yaklasik 77 milyon TL'lik Binova sozlesmesinde tek hakedis dahi yapiimadigini, 204
milyon TL'lik zararin fillen 6denmemis bedeller Uzerinden suni bicimde hesaplandigini
savunuyor.

Fatos Pinar Turker

Ayni ihalede imagina'ya isnat yapilmadigini vurguluyor

Eylem 85 ve 89 ile birebir ayni ihalede kazanan Imagina'ya isnat yapilmazken diger
firmalara dolandiricilik isnat edildigini, bunun tutarsiz oldugunu savunuyor.
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b

EMSAL YILLAR SUCSUZ (99/104) Fatos Pinar Tiirker

2022/2024 hallerine ishat yoklugunu belirtiyor

Ayni ihalenin 2022 (eylem 99) ve 2024 (eylem 104) hallerine suc isnat edilmedigini,
2022'de Sayistay denetiminden zarar bulgusu cikmadigini, 2025 Sayistay on bulgularinda
da zarar tespiti bulunmadigini savunuyor.

] TUTUKLAMA ONCESi ZAMANLAMA  Murat Ongun

Alt ihaleler dagitilirken cezaevinde oldugunu savunuyor

Sozlesmenin 26 Subat 2025'te imzalandigini, alt taseron anlagsmalarinin en erken Mart
ortasinda yapllabilecegini, kendisininse 19 Mart 2025'te tutuklandigini, akibetini bilmedigi
islerden sorumlu tutulamayacagini savunuyor.

=) EYLEM ONCESi AYRILIS Ipek Elif Atayman

05.08.2024'te emekli olup bagi kalmadigini belirtiyor

lhaleye katilim kararindan 6nce, 05.08.2024 tarihinde Medya A.S.'deki tiim gdrevlerinden
emekli olarak ayrildigini, eylem tarihinde sirketle hicbir baginin kalmadigini belirtiyor.

[E) BILIRKiSi RAPORUNDA SUGC YOK  Fatos Ayik

Bilirkisi raporunda suc tespiti olmadigini savunuyor

Bilirkisi ve tevdi raporlarinda islerin boltinerek verildiginin dogru oldugunu ama 4734 s.
Kanun md.60 uyarinca yalnizca 'hukuki sorumluluk' ifadesi bulundugunu, kamu
zarari/fesat tespiti bulunmadigini savunuyor.

7 sanik - 18 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 2/5
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b

SAYISTAY EMSALI (2022) Fatos Ayik

2022'den beri yontemin denetimden gectigini vurguluyor

2022 yilindan beri ayni yontemle (islerin tlrlerine gore gruplanarak) yapilan ihalelerin
Sayistay denetiminden sorunsuz gectigini, ayni uygulamanin 2025'te su¢ sayilmasinin
tutarsiz oldugunu belirtiyor.

=) IMZA YOK / TARIH CELiSKisi ipek Elif Atayman

Hicbir belgede imzasi bulunmadigini one suriuyor

Eyleme dair hicbir belgede kendi adinin veya imzasinin bulunmadigini, buna ragmen
sorumlu tutulmasinin tutarsiz oldugunu; 6 yillik sug araliginin (2019-2025) 21 aylik genel
mudurluguyle bagdasmadigini vurguluyor.

$ ERKEN ZARAR HESABI Murat Ongun

Is bitmeden zarar hesabi yapilamayacagini sorguluyor

|s tamamlanmadan ve yil bitmeden zarar hesabi yapilamayacadini, iddia edilen 204
milyon TL'nin hangi somut veriye dayandiginin dosyadan anlasilamadigini vurguluyor.

58 6LCUTSUZ iSNAT (LOOK/INNOVA) Fatos Pinar Tiirker

Look Medya'ya isnat yokken innova'ya var diye sorguluyor

Benzer tutarlarda ihale kazanan Look Medya'ya isnat yapilmazken innova'ya yapilmasinin
isnadin hangi Olgute gore yapildigini belirsizlestirdigini, somut delil sunulmadigini
sorguluyor.

7 sanik - 18 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 3/5
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{) SIGNAL YAZISMALARI RUTIN = Fatos Ayik

Signal yazismalarinin siradan is suireci oldugunu savunuyor

Bilgisayarindaki Signal yazigsmalarinin yalnizca 2025'e ait siradan is sureci icerdigini,
orgutsel talimat barindirmadigini; 27 Subat 2025 yazismasinda ihale karari yetkisinin
olmadigini bizzat yazdigini gosteriyor.

¢ BAGDATLI ORGANIZASYONU REDDIi  Fatos Ayik

Alt ihale hic aciimadi, baglanti sinirh diyor

Video/drone ihalesinin gindeme gelmesine ragmen hi¢ aciimadigini, Bagdath'nin ylizde
80 talebinin kabul edilmedigini; davet edilen 80-90 firmadan 9'unun katildigini, bunlarin
4'Unun Bagdatli'yla baglantili oldugunu savunuyor.

2 OBJEKTIF SECIM / MARJINAL iLiSKi  Fatos Pinar Turker

Bagdatli ile iliskisinin marjinal oldugunu savunuyor

Danisman Bagdatli ile bir yilda yalnizca 4-5 yazisma yaptigini, maas almadigini ve karar
sureclerine mudahil olmadigini; secimin 150'den fazla firma arasindan Nace kodu,
referans gibi objektif kriterlerle yapildigini savunuyor.

{) TASCIBEYANI GUVENILMEZ Fatos Ayik

Tasci'nin itiraf beyaninin guvenilmez oldugunu sorguluyor

Mehmet Recep Tasci'nin baski/zorlama beyaninin avukatsiz alindigini, celiskili etkin
pismanlik talebi icerdigini ve terfi alamamaktan kaynakli husumete dayandigini 6ne
surerek beyanin guvenilirligini sorguluyor.

7 sanik - 18 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 4/5
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[E] SAHTE FATURA TALEBINi REDDETTi  Fatos Pinar Tiirker

Kandil simidi sahte fatura talebini reddettigini anlatiyor

Beltur icra Kurulu'nun karsili§i olmayan 350.000 TL'lik kandil simidi faturasi kesme
talebini kabul etmedigini, sirketin sahte fatura baskilarina direndigini somut ornekle
anlatiyor.

22 MUHASEBECI DEGIL  Giuldem Sik

Bagdatli'nin muhasebecisi oimadigini vurguluyor

Kendisinin muhasebeci olmadigini, mesleginin bankacilik oldugunu, Bagdatli'yr 2008-
2009'dan banka musterisi olarak tanidigini; medya yoneticilerinin kendisini tanimadigina
dair taniklikla bu iddianin curttuldugunu vurguluyor.

[l GOREV TANIMI DISI Elif Giiven

Reklam ihalelerinin gorevi disinda oldugunu savunuyor

Halkla iliskiler ihalelerinin gorev tanimi disinda oldugunu, reklam alanlari mudurua sifatiyla
surecle baglantisi bulunmadigini; beyanlarin cogunun duyum/soylentiye dayandigini,
somut belge gosterilmedigini savunuyor.

7 sanik - 18 savunma - 7 capraz sorgu - 2 delil 5/5
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Hizmet Tanitima Ihalesine Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin 11.03.2024 tarihli, 68.959.949,01 TL bedelli hizmet tanitimi ihalesinin Kultir
A.S.'de kalmasi icin rekabeti engelleyecek kasten kurgulandigi; imamoglu, Ongun, Keles
talimatiyla Karay, Mandaci, Karaoglu, Cetin'in usulstizlugu gerceklestirdigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Mustafa Karaoglu

Ihalenin acik degil, pazarlik usulii oldugunu savunuyor

Bilirkisinin ihaleyi acik ihale usuliymus gibi degerlendirdigini, pazarlik usulinde katilim
sartlarinin farkli oldugunu, 'katihmi azaltti’' elestirisinin usuliin dogasina aykiri oldugunu
savunuyor.

Mustafa Karaoglu

Otobus, ikram kalemlerinin baglantili oldugunu savunuyor

Otobus, su, sapka, bloknot, 6gle/iftar yemegi gibi kalemlerin hizmetin yerinde tanitiminda
sunulan ikram ve ulasim malzemeleri oldugunu somut orneklerle aciklyor.
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LS

PAZARLIK USULUNDE REKABET Serap Karay

Rekabet elestirisinin usuliin 6zlyle celistigini savunuyor

4734/21-b kapsamindaki pazarlik usulunde genis katilimli rekabet ilkesinin acik ihaledeki
gibi uygulanmadigini, bilirkisinin rekabet eksikligi elestirisinin usule aykiri oldugunu ileri
suruyor.

HiZMET KALEMLERININ BUTUNLUGU Serap Karay

Kalemlerin zorunlulukla birlestigini vurguluyor

Ramazan programi, cami-kultlr ziyaretleri, otobus, gida paketleri ve iftar yemeginin
birbirine bagl kalemler oldugunu, tek yuklenicide toplanmasinin organizasyonel
zorunluluktan kaynaklandigini belirtiyor.

DENETIMSiZ ONAY IDDiASI = Serap Karay

Hicbir denetim biriminden uyari almadigini vurguluyor

Bilirkisi raporunun 99. sayfasindaki 21/b elestirisinin somut bir mevzuat ihlali
gostermediqgini, gerceklestirme gorevlisi sifatiyla sozlesme oncesi hicbir denetim
biriminden uyari almadigini vurguluyor.

KISMI TEKLIF YETKISI  Mustafa Karaoglu

Kismi teklifin idare takdirinde oldugunu savunuyor

Kismi teklife kapatiimasinin rekabeti engellemedigini, Kamu ihale Kanunu'nun 27.
maddesinin idareye bu konuda takdir yetkisi tanidigini belirtiyor.

7 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 1delil 2/3
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2. ORGUTSEL BAG iDDIASINA iTIRAZ  Murat Ongun

Burokratlarla orgutsel baginin kurulamadigini savunuyor

Ana ihaleleri hazirlayan IBB biirokratlariyla hicbir érgiitsel baginin kurulamadigini, 76'sinin
sanik bile olmadigini, bu ihaleleri organize etmesinin fiilen imkansiz oldugunu ileri
suruyor.

$ MUHAMMEN BEDEL VE KAR PAYI Murat Ongun

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini savunuyor

Muhammen bedeli IBB personelinin belirledigini, istirakin karinin kamuya déndiigiind,
'‘orgute mizahir firma' etiketinin nesnel kriterden yoksun oldugunu savunuyor.

7 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 1delil 3/3
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Sosyal Tesisler Kiralama lhalesine Fesat iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

IBB'ye ait 4 sosyal tesisin (Florya, Avcilar Deniz Késkii, Beykoz Koru, 1453 Cirpici)
organizasyon hizmetleri ihalesinde muhammen bedelin kasitli distk belirlenip Murat
Ongun'un kontrolindeki Medya A.S.'ye verildigi, 2.952.743,58 TL kamu zararina yol actigi
iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlar

Gurkan Akgun

Tesisleri kar degil halka hizmet amach savunuyor

Sosyal tesislerin Istanbul halkina ucuz ve nitelikli hizmet sunma amaciyla isletildigini,
idarenin kar maksimizasyonu degil kamu yarari gézettigini, bunun ihaleye fesat sucunun
unsurlarini olusturmadigini savunuyor.

Gilirkan Akglin

Kararin oy birligiyle alindigini vurguluyor

Enciimen kararinin oy birligiyle alinmasina ragmen suclamanin yalnizca iBB biirokratlarina
yoneltildigini, ihalelerin gelir getirici olup 5018 sayili Kanun'un 71. maddesindeki kamu
zarari tanimiyla bagdasmadigini one suruyor.
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> BUROKRATLARLA iRTiBATSIZLIK SAVUNMA  Murat Ongun

Ihaleyi hazirlayan biirokratlarla irtibatini reddediyor

78-108 arasi eylemler icin ileri sUrdugu ortak savunmada, ihaleleri hazirlayan 86
burokratla irtibatsizhigini, beyanlarin konuyla ilgisizligini ve bilirkisi heyetinin alan bilgisi
eksikligini bu eylem icin de one suruyor.

[5) DELIiL YETERSiZLiGi SAVUNMASI ~Murat Ongun

Iddialarin delilden yoksun oldugunu savunuyor

iddianamedeki eylemlerin beyan disinda delilden yoksun oldugunu ve 'drgiite miizahir
firma' etiketinin keyfi oldugu yonundeki genel itirazlarini bu eylem icin de tekrarliyor.

7 sanik - 9 savunma - 3 capraz sorgu - 2 delil 2/2
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Trakya Garaji Otoparki Kiralama lhalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye ait Topkap! Trakya Garaji Otoparki'nin depo olarak kiralanmasi ihalesine fesat
karistirildiqi; sartnameye rekabeti engelleyen fahis sartlar konup muhammen bedelin
dusuk belirlenerek ihalenin Kultur A.S.'ye verildigi, 3 yilda 12.339.460 TL kamu zarari
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Glirkan Akgun

Muhammen bedelin usulilince belirlendigini savunuyor.

Alanin yillarca atil kaldigini, bedelin ilgili mudurlukce calisilip takdir komisyonunca
belirlendigini ve encumen gundemine usulince getirildigini vurguluyor.

Gurkan Akguin

Ihale komisyonu iiyesi olmadigini belirtiyor.

Yalnizca ihaleye cikis kararinda oy kullandigini, alanin isletmeye acilip kamuya gelir
saglanmasinin Devlet ihale Kanunu'nun 2. maddesindeki ilkeye uygun oldugunu éne
suruyor.
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Siitliice Etkinlik Cadin Kiralama Ihalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin Sitliice'deki 2.000 m?'lik cadir ihalesinde muhammen bedel diisiik tutulup 40
milyon TL sermaye, 800 milyon TL ciro gibi fahis sartlarla rekabet engellenerek Kultur
A.S.'ye usulsuzce verildigi, 28.627.440 TL kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Bugra Gokce

Ihale tarihinde gorevde olmadigini savunuyor

ihalenin 13.12.2023'te yapildigini, kendisinin 30 Kasim 2023'te secim adaylidi icin istifa
ettigini, gorev oncesi ve sonrasi eylemlerin kasith olarak kendisine isnat edildigini 6ne
surayor.

Gilirkan Akglin

Tek dahlinin idari encumen karari oldugunu savunuyor

Eylemdeki tek dahlinin ihaleye c¢ikis karari bulunan enctiimen toplantisina katilmaktan
ibaret oldugunu, bu asamanin yalnizca idari bir islem olup hileli davranis icin arac
sunmadigini savunuyor.
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[5) YUKSEK YETERLILIK SARTI GEREKCESi = Kaan Siirmegoz

Yuksek yeterlilik sartini miize projesiyle savunuyor

Yeterlilik kriterlerinin isin niteligi geregi bilincli yliksek tutuldugunu, 2.000 m?'lik alana
muze yatirimi gerektigi icin ticari kira emsallerinden farklilasmasinin dogal oldugunu
savunuyor.

2 OYBIRLiGi VE iMZA SORUMLULUGU = Bugra Gokce

Enclimen kararinin oybirligiyle alindigini vurguluyor

Encumen kararinin oy birligiyle alindigini, kararin altinda AK Partili meclis Uyelerinin de
imzasl bulundugunu, onlar sorumlu tutulmazken kendisine atmadigi imzanin mal edildigini
savunuyor.

2 MUHALEFETSIZ KARAR / SECICiLiK  Giirkan Akgiin

Muhalefet serhi olmadan secici suclandigini savunuyor

Ayni encumen kararinin tum ayelerin imzasiyla oy birligiyle alindigini, herhangi bir
muhalefet serhi bulunmamasina ragmen suclamanin secici bicimde yalnizca belirli
isimlere yoneltildigini savunuyor.

Il ZIYARETCI SAYISI iLE KAMU YARARI Kaan Siirmego6z

Ziyaretci sayisiyla kamu yararini savunuyor

2024-Haziran 2026 arasinda 675.000 ziyaretci sayisinin projenin kamu yarari sagladigini
ve muhammen bedelin gercekci oldugunu gdsterdigini dne suruyor.

5 sanik - 17 savunma - 5 ¢capraz sorgu - 1 delil 2/2




aciksilivri

EYLEM 111 - iDDIA—SAVUNMA

Beykoz Kilich Orman Arazisi Ihalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin Beykoz Kilicli'daki 265.963 m?'lik orman arazisi ihalesine, rekabeti engelleyen agir
sartlarla fesat karistirildi§i; imamoglu, Ongun ve Keles'in talimatiyla ihale yetkililerinin
ihaleyi tek istekli Kultur A.S.'ye adrese teslim yaptirdigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Ramazan Giilten

Agir sarthame kosullarini hazirlamadigini savunuyor.

Gulten, muhammen bedel ile idari ve teknik sartname hazirh@inin ihale dncesi ayri
komisyonlarin yetkisinde oldugunu, ihale komisyonu uyesinin bu sureclerin disinda
kaldigini 6ne suruyor.

Ramazan Giilten

Enclimen gorevinin mevzuattan geldigini vurguluyor.

Gulten, encumen uyeliginin mevzuatla verilen zorunlu bir gérev oldugunu, Sayistay
kararlarinin da ihale komisyonu uyelerinin onceki asamalardan sorumlu tutulamayacagini
ortaya koydugunu belirtiyor.
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22 ENCUMEN UYELIGi SINIRI ~ Glirkan Akgiin

Ne komisyon uiyesi ne yetkilisi oldugunu savunuyor.

Akgun, ihalede ne komisyon uyesi ne de yetkilisi oldugunu, sadece encimen uyesi
sifatiyla ihaleye cikis kararinda bulundugunu, bunun Devlet ihale Kanunu'nun 12-13.
maddelerince tarafsiz idari islem oldugunu savunuyor.

$ ATIL ARAZI GELIR SAGLADI  Kaan Siirmegoz

Ihalenin atil araziye gelir kazandirdigini savunuyor.

Slirmegdz, 265.000 m?'lik eski askeri tesisin 2016'da devralindigini, basarisiz projeler
sonrasl 2019'a kadar atil kaldigini, ihalenin alana ilk gelirini sagladigini belirtiyor.

b

SAYISTAY'IN GECMIS ZARAR TESPITIi = Kaan Siirmeg6z

Sayistay elestirisini ihalenin giderdigini savunuyor.

Surmegoz, 2011-2020 arasinda alana 11 milyon TL harcama ve Beykoz Belediyesi'ne 5,2-
5,371 milyon TL 6deme yapildigini, Sayistay'in bu kayiplara dikkat ¢ektigini, ihalenin ilk
kez gelir sagladigini vurguluyor.

% PAZARLIKLA KAMU ZARARI YOK  Giirkan Akgiin

Fiyatin pazarlikla arttigini, zarar olmadigini savunuyor.

Akgun, ihalenin gelir getirici nitelikte oldugunu, muhammen bedel lUzerinde pazarlk
sonucu fiyatin yukseldigini, 5018 sayili Kanun'un 71. maddesi kapsaminda kamu zarari
dogmadigini savunuyor.

7 sanik - 17 savunma - 5 capraz sorgu - 1 delil 2/2
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Feshane Kitap-Kafe Ihalesine Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin Feshane'deki 170 m2'lik alani kitap-kafe olarak kiralamak icin diizenledigi ihalenin
sartnamesinin, yalnizca istiraki Kulttir A.S.'nin kazanabilecegdi sekilde kasith kisitlayici
hazirlanarak rekabetin ortadan kaldirildigi ve kamu zararina yol acildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Kaan Siirmego6z

Kriterleri Sayistay ve Panorama emsaline dayandiriyor.

Dogrudan tahsis yonteminin 2015 Sayistay bulgusuyla iptal edilmesi hedeniyle ihale
yoluna gecildigini, Panorama istanbul Miizesi ihalesinde de benzer 'on yillik isletme
deneyimi' kriterinin uygulandigini 6ne suruyor.

Kaan Slirmego6z

Kararin oybirligiyle alindigini vurguluyor.

Feshane'de alt yuklenici bulunmadigini, isletmeyi dogrudan Kultir AS'nin yurdattugunu ve
ihale kararinin AK Partili Gyelerle birlikte oy birligiyle ciktigini belirtiyor.
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O ENCUMEN OYBIRLiGi, SOMUT ZARAR YOK  Giirkan Akgiin

Encumen oybirligini, zarar tespiti yoklugunu savunuyor.

Enctimen kararinin oy birligiyle alindigini, muhalefet serhi bulunmadigini, ihale
komisyonunda yer almadigini ve iddianamenin 5018/71. maddesindeki kamu zarari
kategorilerine baglanabilir somut bir tespit bulunmadigini 6ne suruyor.

[5) IHALE YOLUYLA SEFFAFLIK SAGLANDI = Giirkan Akgiin

Dogrudan devir yerine ihaleyle seffafligi savunuyor.

Belediye Kanunu'nun 26. maddesinin sosyal tesisleri meclis karariyla dogrudan istirake
devretme imkani tanimasina ragmen idarenin ihale yoluna giderek seffaflik sagladigini,
Feshane'nin kamusal bulusma mekani oldugunu vurguluyor.

.l ZIYARETGCI VE ETKINLiK SAYILARI Kaan Siirmego6z

Restorasyon sonrasi 2,5 milyon ziyaretciyi one surliyor.

Restorasyon sonrasinda yaklasik 2,5 milyon ziyaretci agirlandigini, 1131 etkinlik
duzenlendigini; sergiler, 85 kisilik kUtlphane, kafe, restoran ve muzenin birlikte isledigini
belirtiyor.

7 sanik - 13 savunma - 4 capraz sorgu - 1delil 2/2
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Kadir Topbas Sanat Merkezi lhalesine Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Yenikapli'daki Kadir Topbas Sanat Merkezi'nin 3 yillik isletme ihalesine, rekabeti
engelleyici fahis mali yeterlilik sartlari (70 milyon TL 6z kaynak, 400 milyon TL ciro)
konularak fesat karistirildigi ve ihalenin IBB istiraki Kiiltiir A.S.'ye adrese teslim verildigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Kultir A.S.'nin %16,5 teklifle kar sagladigini savunuyor

Muhammen bedel %15 iken Kultur A.S.'nin %16,5 teklif verdigini, mali yeterlilik
kriterlerinin 10.000 m?'lik tesis icin orantisiz olmadigini 6ne siriyor.

Bugra Gokce

Imzasini rutin enciimen zincirinin halkasi sayiyor

Yenikapi alaninin 30 yildir ayni sartlarla istiraklere kiralandigini, 6nceki donemlerde hicbir
kovusturma acilimadigini vurguluyor.
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(5] YANLIS KURUM ESLESTIRMESi  Kaan Sirmeg6z

Iddianamedeki isim listesini hatali eslesme sayiyor

Hakan Karakose'nin Reklam Mudurlugu'nde, Ongun/Bagdath/Guven/Ayik'in Medya AS'de
gorevli oldugunu, surecin ise Kultir AS Uzerinden yurutuldigunu one suruyor.

[l KOMiSYON YETKIisSi SINIRLI ~Ramazan Giilten

Sartname hazirligini gorev alani disi sayiyor

Muhammen bedel tespiti ve sarthame hazirliginin komisyon uyesinin yetkisi disinda
oldugunu, kendisine isnat edilebilecek somut bir talimat bulunmadigini belirtiyor.

[5) IHALENIN ZORUNLULUGU = Kaan Siirmeg6z

Dogrudan tahsisin hukuken mumkun olmadigini belirtiyor

Atil Yenikapi alaninin dogrudan tahsis edilemedigi icin ihale yoluna gidildigini, alanin
ekonomiye kazandirildigini dne suruyor.

5|8 SARTNAME REKABETE ACIK  Giirkan Akgun

Sartnamenin rekabete acik oldugunu savunuyor

lan stiresinin yeterli, katiimin rekabete acik oldugunu, enciimen kararinin oy birligiyle
alindigini, kamu zarari olusmadigini gelir kalemleriyle savunuyor.

6 sanik - 21 savunma - 6 ¢capraz sorgu - 1delil 2/3
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20 SUREC DISI KALMA  Gurkan Akgiin

Ihale siirecine dahil olmadigini savunuyor

ihaleye cikis karari disinda siirece dahil olmadigini, komisyon {yeligi veya ihale yetkililigi
ustlenmedigini belirtiyor.

6 sanik - 21 savunma - 6 ¢capraz sorgu - 1delil 3/3
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Kadikoy Festival Alani Kiralama ihalesinde Fesat
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

lddianameye gdére imamoglu'nun talimatiyla Ongun ve Keles'in organizasyonunda ihale
yetkilileri, Kadikoy'deki 9.098 m? festival alani ihalesine 40 milyon TL sermaye, 800
milyon TL ciro gibi fahis sartlar koyarak rekabeti engellemis; ihaleyi tek istekli Kultur A.S.
kazanmistir.

g Savunmalarin yanitian

Bugra Gokce

Yalnizca kesinlestirme imzasini attigini savunuyor.

Sartname ve muhammen bedeli hazirlayan teknik komisyona mudahalesi olmadigini,
ihalenin muhammen bedelin tzerinde (3.001.905 TL) sonuclandigini, imzalamamasi
halinde Sayistay'in kendisine zimmet cikarabilecegini one suruyor.

Bugra Gokce

AK Partili belediyelerin kovusturulmadigini savunuyor.

Yeterlilik kosullarinin orantisizliginin idarenin takdir yetkisinde oldugunu, benzer ihalelere
imza atan AK Partili belediye yetkililerinin kovusturulmadigini, kendisinin CHP'li
belediyede gorevli oldugu icin yargilandigini 6ne suruyor.
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@ SARTNAME HAZIRLIGINA MUDAHALE YOK Ramazan Giilten

Sartnameyi yetkili birimlerin hazirladigini belirtiyor.

Orantisizhk iddialarinin komisyon uyeleriyle ilgisi olmadigini, sartnamenin ihale oncesi
yetkili birimlerce hazirlandigini, komisyonun yalnizca ilan edilmis dosya uzerinden usule
uygun degerlendirme yaptigini savunuyor.

2 ENCUMENDE SECiCi SORUMLULUK Ramazan Giilten

Encliimende secici sorumluluk atandigini savunuyor.

Ayni ihaleye katilan enctiimen Uyelerinin bir kisminin sorumlu tutulup digerlerinin
tutulmamasinin, objektif bir kriteri degil kurgusal bir tercih slrecini gosterdigini ileri
surdyor.

© ALAN SEGiMi ZORUNLULUGU = Kaan Siirmeg6z

Anadolu Yakasi'nda alan bulunmadigini savunuyor.

Anadolu Yakasi'nda Harbiye gibi buyuk bir konser alani bulunmadigini, Kadikdy Rihtim'in
transfer merkezi oldugu icin secildigini, alt yuklenici olmadan isletmeyi dogrudan Kultur
AS'nin aldigini belirtiyor.

/I ESNEK KULLANIM GEREKCESi Kaan Siirmeg6z

Dusuik yatirnmi kentsel tasarimla acikliyor.

Kadikoy Meydani Kentsel Tasarim Projesi planlandigi icin yuksek yatirim istenmedigini,
esnek bir kullanim hedeflendigini, strecte 49 etkinlik gerceklestirildigini dne suruyor.

7 sanik - 17 savunma - 5 capraz sorgu - 1 delil 2/2
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Bagcll.ar-l']mraniye-Sigli Kitap-Kafe ihalesine
Fesat lddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'nin Bagcilar, Umraniye ve Sisli'deki 3 tasinmazinin kitap-kafe olarak kiralanmasi
ihalesine, sartnameye agir yeterlik kosullari eklenerek rekabetin engellendigi ve ihalenin
tek katihmci Kultlr A.S.'ye yonlendirildigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Ramazan Giilten

Agir kosullari kendisinin belirlemedigini savunuyor

Gulten, "10 yil faaliyet, 40 milyon TL sermaye, 800 milyon TL ciro' gibi sartlari belirleyenin
kendisi olmadigini, bunlarin yetkili birimlerce belirlendigini ve komisyon Uyesi gorevinin
sinirli oldugunu savunuyor.

Glirkan Akglin

Komisyon uyesi olmadigini, hile bulunmadigini one suriiyor

Akgun, ihaleye cikis kararinda bulundugunu ancak ihale komisyonu Uyesi olmadigini; ayni
encumen kararinin oy birligiyle alindigini ve idare lehine gelir artiran bir isleme hileli
davranis unsurunun atfedilemeyecegini savunuyor.



aciksilivri
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Ramazan Giilten

Somut tanik beyani ya da kayit sunulmadigini vurguluyor

Gllten, 327 m?'lik kiiclk tasinmazlar icin agir sartlar konuldugu iddiasiyla sug isnat
edilmesinin gorev tanimiyla bagdasmadigini, ihale anina iliskin somut bir tanik beyani
veya iletisim kaydinin sunulamadigini vurguluyor.

Gurkan Akgun

Ihalenin seffaf ve gelir amach yiiriitiildiigiinii savunuyor

Akgun, kitap-kafe mekanlarinin belediyenin halka actigi kulttrel bulusma alanlari
oldugunu, ihalenin belediyeye gelir saglamak amaciyla seffaflikla yurutaldigunu ve gelir
kalemlerinin belgelendigini savunuyor.

Kaan Siirmego6z

Tasinmazlarin Kultur AS'ce isletildigini belirtiyor

Surmeg06z, u¢ tasinmazin da alt yuklenici olmaksizin dogrudan Kultur AS tarafindan
isletildigini belirtiyor.

Kaan Siirmego6z

Amacin kitabi meydan merkezine tasimak oldugunu savunuyor

Surmegoz, meydan duzenlemeleri cercevesinde kitap satisini meydanlarin merkezine
tasima amaci bulundugunu, Mecidiyekoy Meydani'nda benzer drnegin basariyla
uygulandigini 6ne suruyor.
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LIl ISLEVSELLIK KANITI Kaan Sirmeg6z

Umraniye'deki ziyaretci ve gelir rakamlarini sunuyor

Sitirmegdz, Umraniye subesinde alti bin bes yiiz ziyaretci ve 1,4 milyon TL gelir elde
edildigini, bunun projenin islevsel oldugunu gosterdigini one suruyor.

8 sanik - 17 savunma - 5 capraz sorgu - 1delil 3/3




aciksilivri

EYLEM 116 - iDDIiA—SAVUNMA

Murat Ongun'un Esi SirketiBYZAG Uzerinden
Rusvet Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Murat Ongun'un esi Zeynep Ayten Gozdem Ongun adina kurulan BYZAG Sanat Tasarim
sirketi Gizerinden, IBB'den is almak isteyen firmalardan Emrah Bagdatl ve Cigdem
Nasuhbeyoglu araciligiyla 2024 'te toplam 1.455.994,00 TL karsiliksiz fatura karsihgi
rusvet alindigi iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Alti firmanin tek elden yonetildigini savunuyor.

Yedi firmadan altisinin fiilen Muhittin Palazoglu'na ait oldugunu, ifadelerin prototip kalipli
('sdylenen’, 'dusuntlen') oldugunu ve 6demelerin ayni glin 38-109 dakika araliklarla
yapilmasinin tek merkezden yonetimi kanitladigini savunuyor.

Murat Ongun

Satislarin yilbasi hediyesi oldugunu one suruyor.

Uriinlerin (tespih, bileklik, telefon kilifi) teslim edilip kabul edildigini; esinin Beymen ve
Trendyol'da satis yapan sanatci oldugunu, MASAK'a gore uc¢ yilda 11.500 TL cekildigini,
Cuneyt Yakut'un urlnlerin geldigini soyledigini vurguluyor.
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{) GELiSKILi IFADE VE GIFTE STANDART = Murat Ongun

Yakut'un celiskili ifadelerini one suruyor.

Ali Yakut'un iki ginde zit ifadeler verip ikisinde de serbest kaldigini, 6demeyi faturadan
14-15 ay sonra yaparak 'bir yil vadeli rusvet' olustugunu, Ertan Yildiz'in milyonlarca TL'lik
ticaretini 'ticaret' saymasini cifte standart sayiyor.

O SIRKETTE YETKiSi OLMADIGI ~ Murat Ongun

Sirkette yetkisi oimadigini savunuyor.

Sirketin sahibi, ortagi, yoneticisi veya yetkilisi olmadigini, sevk irsaliyesinin ne oldugunu
dahi bilmedigini; esinin de tutuksuz sanik olarak sirket isleyisine bilgisi bulunmadigini 6ne
surayor.

12 sanik - 2 savunma - 1 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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IBB Reklam Alanlarinda Ecrimisil Yoluyla Usulsiiz
Tahsis

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye ait reklam mecralarinin ihalesiz bicimde yandas sirketlere tahsis edilip, gercek
bedel yerine dusuk ecrimisille gizlenerek kamunun 260.755.555 TL + KDV zarara
ugratildigi; Murat Ongun'un sistemi organize ettigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Kaan Silirmego6z

Ecrimisili yasal zorunluluk olarak savunuyor.

Surec tersine isledigini; 2019 sonrasi 1.132 isgalin sonlandirilip kalan 147 dosyanin ihaleye
cikarildigini, ecrimisilin 2886 sayill Kanun'un 75. maddesi geregi zorunlu oldugunu
vurguluyor.

Kaan Silirmeg6z

BEDAS-AYEDAS payinin 2022'de arttigini one suruyor.

2010'da yuzde 25 olan BEDAS-AYEDAS gelir payinin 2022'de yuzde 50'ye cikarildigini,
bunun kamu zarari degil kamu gelirinin iki katina ¢cikmasi oldugunu; bilirkisinin fatura
hesabinin hatali oldugunu savunuyor.
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$ ASIL FAYDALANANLAR SANIK DEGIL =~ Murat Ongun

Zararin buyugunui iki sirketin aldigini belirtiyor.

Tevdi raporundaki 175 milyon TL'nin 152 milyonunun irfan Karakas (Medya Pano) ve ilbak
(Vizyon Kent) firmalarina ait oldugunu, buna ragmen bu iki ismin 46 sanik arasinda
bulunmadigini savunuyor.

[5) IDDIANAME KENDI iCINDE GELiSiYOR = Murat Ongun

Iddianamenin kendi icinde celistigini 6ne stiriiyor.

iddianamenin bir yandan sirketlerle érgiitsel is birligi iddia ederken 2871. sayfada ayni
sirketlerin izin sureclerinde zorlanip izinsiz kullanmaya mecbur birakildigini yazdigini
savunuyor.

. ECRIiMISIL GELIRLERiI KAT KAT ARTTI Murat Ongun

Ecrimisil gelirinin 10 kat arttigini gosteriyor.

Gokce ve SUrmegoz'ln ecrimisil gelirinin dnceki doneme gore 10 kat, kira gelirinin 5 kat
arttigini gosterdigini; tevdi raporunun sikayetci Sedat Kapidag ile birlikte yazildigindan
supheleniyor.

@ SEV KAMU ALANI KULLANMADI  Alper Aydin

Ihaleye konu tek metrekare kullanmadigini savunuyor.

SEV Aclkhava'nin kurulusundan bu yana ihaleye cikarilabilecek hicbir iBB alanini
kullanmadigini, sadece kucUk tasmalar icin piyasanin en yukseginde 8 milyon TL'nin
Uzerinde ecrimisil 6dedigini vurguluyor.

37 sanik - 24 savunma - 11 capraz sorgu - 3 delil 2/5
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O KENTSEL TASARIM'IN YETKiSi YOK  Arif Giirkan Alpay

Mudurligun ecrimisil yetkisi olmadigini belirtiyor.

Kentsel Tasarim Mudurlugu'nun yalnizca 6zel mulkiyete izin verdigini, ecrimisil
belirleme/tahsilat yetkisinin midirlikte bulunmadigini; inan Giiney ve Baki Aydéner'in
kendisiyle hi¢c temas etmedigini reddediyor.

$ PANOFFECT ECRIMISIiLi YASAL Kaan Siirmegéz

47 milyonluk Panoffect ecrimisilini olcime baghyor.

Panoffect'e kesilen 47 milyon TL ecrimisilin saha olcimlU ihbarnamelere dayandigini,
Eylp Subasi ile bu konuda bizzat gorismedigini; Kaan Ketenci ve Rauf Cem ile
gorusmelerin ihale sonrasi teknik oldugunu savunuyor.

{O ITIRAFCI BEYANLARI GUVENILMEZ = Kaan Siirmeg6z

Muvazaa iddialarini itirafci beyanina bagliyor.

Muvazaall ecrimisil suclamalarinin, cezaevinden ¢ikmak amacl etkin pismanlk
beyanlarina dayandigini dne suruyor.

[l INAN GUNEY PANO TAHSiS ETMEDi  Serkan Oztiirk

Guney'in 200 panodan hicbirini vermedigini anlatiyor.

Inan Giiney'in Beyoglu Belediye Baskanh§i'nda 200'iin tizerindeki panodan tek birini bile
uclncu sahsa vermedigini; kendisine atfedilen 'is baglardi' s6zunu hi¢ kurmadigini
reddediyor.

37 sanik - 24 savunma - 11 capraz sorgu - 3 delil 3/5
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B PARAPET KULLANIMI ORTAKLIK ONCESi  Hiiseyin Koksal

Parapet kullaniminin ortakliktan once oldugunu savunuyor.

SO0z konusu parapet ecrimisil kullaniminin, kendisinin Urban Medya'ya ortak olmasindan
(2022) once, 2021'de eski sahip doneminde gerceklestigini; bu kullanimdan gelir elde
etmedigini savunuyor.

] HiSSE DEVRi ECRiMiSILDEN ONCE = Ahmet Kéksal

Hissesini ecrimisilden once devrettigini belirtiyor.

Urban Medya'daki hissesini Aralik 2021'de devrettigini, oysa ecrimisilin ancak 2021'in 8.
ayindan itibaren kesilmeye basladigini; ecrimisil fiilen tahsil edildigi icin kamu zarar!
olamayacadgini savunuyor.

O 3K ORTAKLIGINA SOMUT DELIL YOK inan Giiney

Kendisine yonelik somut bir soru sorulmadigini belirtiyor.

Sorusturma ve durusmada kendisine tek bir soru yoneltilimedigini, Adem Tuncay'in
ifadesinin Kagan Surmegoz'un muhatap degismeden panolarla ilgilendigini gosterdigini;
itirafci beyanlarinin somut olmadigini savunuyor.

(O IiTIRAFCI iFADESI GELiSKiLi = Serkan Oztiirk

Ikinci ifadeyi kurgulanmis olarak nitelendiriyor.

Istranca'nin 27.05.2025 ifadesinde kendisinin hic gecmedigini, kendisini siirece dahil
eden tek dayanagin 19.06.2025 tarihli, Umut Senol'un ifadesiyle ortusen ikinci ifade
oldugunu; bunu kurgulanmis sayiyor.

37 sanik - 24 savunma - 11 capraz sorgu - 3 delil 4/5
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{) PANO TALEBINDEN HABERSiZ = Murat Kapki

Pano talebine dair hicbir bilgisi oimadigini reddediyor.

Eylem 117 kapsaminda IBB birimlerine pano talebi iddiasini reddediyor; inan Giiney
hakkindaki, 3K'nin gizli ortakligi iddiasinin kaynagi olan savcilik ifadesinin cokmus bir
ifadeye dayandigini ima ediyor.

37 sanik - 24 savunma - 11 capraz sorgu - 3 delil 5/5
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IBB Reklam Izninde Muvazaali S6zlesmeyle
Rusvet Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB'ye reklam izni basvuran sirketlerin, imamoglu talimati ve Ongun organizasyonuyla
Kultir/Medya A.S.'ye yonlendirilip muvazaali sozlesme imzalamaya zorlandigi; 2019-
2025'te toplanan 23.946.025 TL'nin 9.278.163,79 TL'sinin Genc¢ Populist'e aktarilp
aklandigi iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Murat Ongun

Ongun, tevdi raporunun iddiayi curuttiigiinii savunuyor.

Reklam uygulama fotograflarinin Medya A.S.'ce tamamen ibraz edildiginin tevdi
raporunda yazdigini, 'is yapilmadan fatura kesildi' iddiasini raporun kendisinin
curuttigund one suruyor.

Murat Ongun

Ongun, sistematik baski olsa 38 firma da calisirdi diyor.

Paranin 0zel sektorden belediye istirakinin kasasina girdigini, kimsenin cebine
gitmedigini; 82 firmadan 38'inin Klltlir/Medya A.S. ile hi¢c calismadigini gostererek
zorlama iddiasini sorguluyor.
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O KULTUR A.S.'NiN KAMU YETKiSi YOK  Serdal Tagkin

Taskin, Kultlir A.S.'nin izin yetkisi oimadigini savunuyor.

Kultir A.S.'nin TTK'ya tabi ticari sirket oldugunu, reklam izni verme veya ecrimisil alma
gibi kamusal yetkisinin bulunmadigini, bu yetkilerin yalnizca iBB'ye ait oldugunu
vurguluyor.

© MADO'DA GizLi GORUSMEYi REDDEDIYOR  Serdal Taskin

Taskin, Kapki ve Ozkan'la resmi disi gériismeyi reddediyor.

BeylikduzU Mado'daki iddia edilen gizli gorismeler konusunda Murat Kapki ve Necati
Ozkan ile resmi ortamlar disinda hi¢ gériismedigini, kararlarini mevzuata uygun aldigini
savunuyor.

-] IHALE ONCESI SURECTE YOKTUM Dogan Hamit Dogruer

Dogruer, ihale oncesinde goreve baslamadigini savunuyor.

Vinil afis ihalesinin 18 Ekim 2019'da yapildigini, kendisinin Kultir AS'de 2 Eylul 2019'da ise
basladigini, muvazaall sozlesme-izin dongusunun hi¢birinde imzasi bulunmadigini ve
MASAK raporlarinda adinin hic gecmedigini vurguluyor.

4% DONEMINDE NAKIT PARA YOKTU Dogan Hamit Dogruer

Dogruer, doneminde nakit uygulamasi olmadigini belirtiyor.

Goreve basladigl tarihte Kiltur A.S.'de nakit para bulunmadigini, onceki doneme dair nakit
iddiasini yalnizca duydugunu, kendi doneminde tum ddemelerin havale veya EFT ile
yapildigini ifade ediyor.

37 sanik - 36 savunma - 14 capraz sorgu - 4 delil 2/5




egeo ) .
a(;'ks".“’rl IBB DAVASI EYLEM 118 - SAYFA 3/5

iddia—Savunma (devam)

[5) IHALE iMZALARI BANA AiT DEGIL  Halit Burak Atalan

Atalan, ihale imzasinin kendine ait olmadigini gosteriyor.

2019 tarihli ihale sozlesmesindeki imzalarin donemin yetkilileri Celal Bey ve Mehmet
Turkyilmaz'a ait oldugunu, kendisinin Kultur A.S.'de Ocak 2020'de goreve basladigini
belgeyle ortaya koyuyor.

2 KENTSEL TASARIM MASASINDA DEGILDIM = Kaan Siirmegéz

Surmegoz, izinli komisyonda liye olmadigini savunuyor.

Emlak Daire Baskani oldugunu, Kentsel Tasarim Komisyonu'na 2016'dan sonra hic Uye
olmadigini, komisyona Reklam Mudurligu adina Hakan Karakdse'nin atandigini, mali
arastirmalarda olagan disi mal varligi bulunmadigini belirtiyor.

{O ITIRAFCI BEYANLARINI REDDEDIYOR = Kaan Siirmeg6z

Surmegoz, itiraflari cezaevi cikisi icin verilmis sayiyor.

EyUp Subasi, Hakan Karakose, Adem Tuncay, Selman Narman ve CUneyt Okul'un etkin
pismanlik beyanlarini cezaevinden cikmak icin verilmis ifadeler olarak nitelendirip bircok
itirafciyr tanimadigini soyluyor.

[l HiCBIiR IHALEDE GOREV ALMADIM Metin Bal

Bal, reklam ihalelerinde hi¢ gorev almadigini savunuyor.

Acik hava reklam mecralari ihalelerinde uzman veya yedek uye olmadigini, ilgili firma
yetkililerini tanimadigini, hicbir banka hareketi veya zenginlesme unsuru bulunmadigini,
gelirinin siradan calisan seviyesinde kaldigini belirtiyor.
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Co ONGUN'DAN TALIMAT ALMADIM Metin Bal

Bal, Ongun'la HTS kaydi dahi olmadigini vurguluyor.

Murat Ongun'dan dogrudan veya dolayli hi¢cbir emir almadigini, onunla sosyal iliskisi veya
telefon kaydi bulunmadigini, Sayistay raporlarinda islerine iliskin olumsuz bulgu
olmadigini 6ne suruyor.

$ GENC POPULIST'E GERCEK ODEME jpek Elif Atayman

Atayman, Genc Poplilist iliskisini gercek sayiyor.

Medya A.S.'nin reklam konsept hizmetini bizzat verip 1.400.000 TL+KDV gelir elde
ettigini, saha uygulamasini alt yuklenici Geng¢ Popdlist'in gercekten yaptigini, mal
varliginin iddia edilen menfaatlerle ortismedigini belirtiyor.

b

UNILEVER ORNEGIYLE GERCEK HiZMET Elif Giiven

Guven, meclis tarifesiyle gercek hizmeti anlatiyor.

Unilever'in Cif, Lipton ve Domestos markalari icin meclis karariyla belirlenen metrekare
maliyetleri Uzerinden 6deme yapildigini, muvazaa iddiasinin aksine gercek hizmet karsliligi
is yapildigini somut orneklerle anlatiyor.

{O ITIRAFCI BEYANLARI TEYiTSiz Elif Gliven

Guven, Tuncay-Karakose ifadelerini teyitsiz buluyor.

Adem Tuncay'in kendisine atfettigi 'muvazaall s6zlesme' beyaninin Tuncay'in kendi etkin
pismanlik ifadesinde dahi teyit edilmedigini, Hakan Karakdse'nin beyanlarini da hic
kullanmadigini reddediyor.
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$S PANDEMIDE GERGCEK HiZMET SOZLESMESi  Murat Kapki

Kapki, sozlesmeyi pandemide mesru sayiyor.

Sokaga clkma yasaklari nedeniyle kendi ¢alisanlarini sahaya ¢ikaramadiqgi icin izin belgeli
Kultdr A.S.'nin baski, montaj, drone hizmetlerini gercekten verdigini, Kaltur A.S.'ye para
odeyen taraf oldugunu, alan taraf olmadigini vurguluyor.

[5) 25 MILYONLUK SOZLESME HiC YOK  Alper Aydin

Aydin, iddia edilen 25 milyonluk sozlesmeyi yalanliyor.

Medya A.S.'nin 6lcumleme, tasarim ve drone ¢ekimi hizmetleri icin 1,5 milyon TL+KDV'lik
gercek sdzlesme imzaladigini; iddia edilen 25 milyon TL'lik s6zlesmenin Elif GUven'e
sorulup teyit edildiginde hi¢ var olmadigini 6grendigini anlatiyor.

[l 2006 REKLAM'DA YETKIiLi DEGIiLDiM = Serkan Oztiirk

Oztiirk, 2006 Reklam'in gercek sahibi baskasi diyor.

2006 Reklam Sirketi'nin gercek sahibi ve tek yetkilisinin Levent Derella oldugunu,
kendisinin hicbir zaman ortak veya yetkili olmadigini, tevdi raporundaki 'yetkili'
nitelemesinin hatal oldugunu ileri struyor.

37 sanik - 36 savunma - 14 capraz sorgu - 4 delil 5/5
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BVA Reklam Sahte Fatura Agiyla Suc Geliri
Aklama Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore, 6rgiit hiyerarsisi disindaki siipheliler IBB ve istiraklerinden elde edilen
usulsuz gelirleri sahte fatura aglariyla nakde cevirip akladi; dizenin merkezinde Kapki-
Koksal'in BVA Reklam'i var, MASAK'a gore BVA'dan Koksal'a ~130 milyon TL aktarildi.

Savunmalarin yanitlan

Murat Kapki

BFK'nin Elif Kapki'ye ait oldugunu savunuyor.

Kapki, BFK Partners'in hicbir zaman kendisine ait olmadigini, sahipligin Elif Kapki'ye ait
oldugunu ve Ahmet Cicek'in bunu bile bile yalan soyledigini savunuyor.

Murat Kapki

Acarkent miulklerinin kendisinde kaldigini ilan ediyor.

Kapki, ismail Kaan'a devrettigi 7 daire ve 2 villanin koruma altinda saklandigini, aldigi 1M
dolar bedelin gercek oldugunu aciklayarak mulklerin hala kendisine ait oldugunu
kamuoyu onunde ilan ediyor.
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@ GERGCEK HiZMET FATURALARI  Murat Kapki

Faturalarin gercek hizmet bedeli oldugunu belgeliyor.

Baski, montaj, nakliye, elektrik ve tamirat islerinin yapildigint WhatsApp kayitlari ve
3000'den fazla is fotografiyla belgeleyerek faturalarin gercek hizmet bedellerini
yansittigini savunuyor.

{) ELIF KAPKI iFADE GELiSKiSi  Murat Kapki

Elif Kapki'nin celiskili ifadelerini one suruyor.

Elif Kapki'nin vergi mufettisine 'sahte fatura yok' derken savcilikta 'sahte fatura var'
dedigini vurgulayarak bu celiskinin diger beyanlarin guvenilirligini de zayiflattigini dne
surdyor.

] KOKSAL ORTAKLIK TARiHi =~ Murat Kapki

Koksal'in ortaklik tarihinin carpitildigini kanithyor.

Huseyin Koksal'in BVA'ya Mayis 2024 'te ortak oldugunu, MASAK'In bu tarihi kasitli olarak
Kasim 2024 gosterdigini noter belgesiyle kanitlayarak mesru kar payi odemelerinin
gayriresmi transfer gibi sunuldugunu savunuyor.

[5)] DOGRUDAN FATURA BAGI YOK Murat Ongun

IBB'ye kesilmis tek sahte fatura bulunmadigini savunuyor.

Gercek sahte faturacilarin (Ahmet Cicek, Kabil Tasci) beyanlariyla sabit bicimde iBB,
Kiiltir ve Medya A.S.'ye kesilmis tek fatura bulunmadigini; Cicek'in 2018'den sonra iBB ile
hic calismadigini savunuyor.

25 sanik - 17 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 2/5
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. 2015 SECiIM FATURA ANALizi Murat Ongun

2015 tarihli faturalarin imkansiz oldugunu gosteriyor.

4 ayda 1.525.000 sapka, 621.750 tisort, 10 milyon anket formu gibi rakamlarin fiilen
imkansiz ya da 2015 secim calismalarina ait oldugunu; kendi doneminde 5 yilda yalnizca 1
milyon sapka yaptirildigini rakamlarla gosteriyor.

{) TASCIIFADESi GUVENILMEZLiGI = Murat Ongun

Kabil Tascl'nin ifadesinin guvenilirligini sorguluyor.

Sahte faturadan hikum giymis Kabil Tasci'nin 21 ayri eylemde delil olarak kullanilan
beyanlarini elestirerek kendisiyle aralarinda hicbir para transferi, HTS kaydi veya MASAK
bulgusu olmadigini vurguluyor.

$ KASADAN PARA GOTURME REDDiI  Serhat Kapki

Agabeyine kasadan para goturdugu iddiasini reddediyor.

Savciliktaki 'Dogrudur' cevabinin parca parca sorulan sorular yuizunden gecmisteki rutin
ticari iliskiyle karistirilarak yanlis anlasildigini savunarak agabeyine para goturdugu
iddiasini reddediyor.

2 ORGUTTEN HABERSIZLiK Serhat Kapki

Suc¢ orgutunden haberdar olmadigini ileri stirtyor.

Hukuken varhgl ispatlanmis bir su¢ orgutunden ve diger stphelilerden haberdar
olmadigini, coguyla ilk kez gozalti strecinde karsilastigini, suclamanin tek dayanaginin
kardeslik iliskisi oldugunu ileri struyor.

25 sanik - 17 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 3/5
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() SOMUT DELIL YOK / SIRADAN GOREV  Sinan Sepetgi

Kendisine somut hicbir delil gosterilmedigini savunuyor.

Gozaltl ve tutuklama surecinde hangi ihaleye iliskin hangi sahte evraki hazirladiginin
netlestiriimedigini; BVA'da siradan muhasebe personeli olarak standart gorevler yaptigini
savunuyor.

{) KAPKI'DEN TALIMAT ALMADI = Sinan Sepetci

Kapki'den usulsuz talimat almadigini teyit ediyor.

Capraz sorguda Kapki'nin dogrudan sorusuna cevap vererek BVA'da calistigi donemde
kendisine hicbir usulsiuz islem yapmasi yonunde talimat verilmedigini teyit ediyor.

. TASCI FATURA RAKAM GELIiSKiSi =~ Vedat Sahin

Tasci'nin fatura iddiasini defter kayitlariyla curituyor.

Kabil Tasci'nin 749.300 TL'lik faturanin gercek bedelinin 250.000 TL oldugu iddiasinin
ticari defter kayitlariyla uyusmadigini, ayri ayri 6demelerin yapildigini somut rakamlarla
ortaya koyuyor.

{O) BASKI ILE iFADE REDDi  Vedat Sahin

Savcilik ifadelerinin baskiyla alindigini reddediyor.

30 Haziran ve 11 Eylul 2025 tarihli savcilik ifadelerini reddederek bunlarin avukatlarin
'‘boyle ifade verirsen cikarsin' yonlendirmesi ve tahliye umuduyla verildigini belirtiyor.

25 sanik - 17 savunma - 8 capraz sorgu - 3 delil 4/5
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$ MAL VARLIGI MASAK UYUMU Vedat Sahin

Mal varhiginin MASAK'la uyumiu oldugunu savunuyor.

Kagithane'deki 2012 alimi ev, 2023 depolu dikkan ve bir aractan ibaret mal varliginin

MASAK raporlariyla uyumlu ve sinirli oldugunu belirterek 'devasa zenginlik' iddiasiyla
bagdasmadigini savunuyor.
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BVA Reklam Gelirinin Villa Alimiyla Aklanmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

BVA Reklam'in usulsiiz iBB ihalelerinden elde ettigi suc gelirleri, Hiiseyin Kéksal ve Carsal
Reklamcilik {izerinden imamoglu insaat'tan 50 milyon TL'lik villa alinarak aklanmistir;
2024'te BVA'dan Koksal'a 129.318.618 TL aktarildigi iddia edilmektedir.

@ Savunmalarin yanitlan

Huiseyin Koksal

Villa parasinin kar payindan geldigini savunuyor.

Parayi 6dedigi kaynagin tamamen sirketlerinin fatural, yasal ticari faaliyetlerinden
geldigini, aklanacak gizli bir kaynak bulunmadigini belirtiyor.

Huseyin Koksal

Villayi piyasa rayicinde aldigini savunuyor.

Tasinmazi KDV dahil 50 milyon TL'ye, komsu ilanlarin 57 milyon TL'ye c¢iktigi rayic bedelle
ve tapuda gercek degeriyle, ailesinin kullanimi icin yatirim amacl satin aldigini savunuyor.
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2 IMAMOGLU'YLA ESKi AIiLE TANISIKLIGI  Huseyin Kéksal

1997'den beri sluiregelen aile dostluguna dayandiriyor.

Ekrem imamoglu ailesiyle 1997'den beri siiregelen tanisiklik geregi ailesinin daha énce de
imamoglu insaat'tan gayrimenkul satin aldigini, ayni iliskinin bugiin neden suc sayildigini
sorguluyor.

/I VERGI ODEMELERI IDDiIAYI ASIYOR Hiiseyin K6ksal

1,4 milyar TL vergi odedigini one suruyor.

Son 5 yilda uc¢ sirketinin toplam 1,4 milyar TL vergi 6dedigini, iddia edilen 623 milyon
TL'lik tutarin cok altinda kaldigini, bu dlcekte faaliyetin sadece 50 milyon TL aklamak icin
yuratilemeyecegini savunuyor.

O KOLLUGUN UsULSUZ SORUSTURMASI Hiiseyin Kéksal

Kollugun islemi yanlis anladigini dne suruiyor.

Kollugun ilk asamada islemi arsa sanarak yanhs anladigini, sonradan tasinmaz oldugunun
anlasildigini, usulstiz bir sorusturma yurutildugunu one suruyor.

[E) SATISI OLAGAN FAALIYET SAYIYOR Ekrem imamoglu

Villa satisini olagan ticari faaliyet sayiyor.

3000'in uzerinde gayrimenkul Urettigini, son 25 yilda aile fertlerine 25-30 tasinmaz
sattigini, 40'a yakin calisanina da gayrimenkul verdigini belirterek satisin siradan
oldugunu savunuyor.

5 sanik - 11 savunma - 6 capraz sorgu - 1delil 2/4
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O SUPHELILER LISTESINDE ADI YOK  Ahmet Koksal

Supheli listesinde adi olmadigini savunuyor.

Eylemin supheliler listesinde adinin bulunmadigini, kollukta veya savcilikta hic
sorgulanmadigini belirterek isnadin usulen dahi dayanaksiz oldugunu savunuyor.

;] ZAMANLAMA: HiSSE DEVRi ONCE OLDU  Ahmet Koksal

Hisseleri villa alimindan once devrettigini one suruyor.

BVA Reklam hisselerini 7 Mayis 2024'te Huseyin Koksal'a devrettigini, villa alim satiminin
Haziran-EylUl 2024 kar payi cekimleriyle gerceklestigini, hissedar olmadigli donemde
oldugunu ileri surtyor.

¢ IMAMOGLU BAGLANTISINI REDDEDIYOR = Ahmet Koéksal

Imamoglu’nun sirketle ilgisi olmadigini reddediyor.

Capraz sorguda gercek hissedarin Hiiseyin Kéksal oldugunu dogruluyor, imamoglu'na
gayriresmi kar, hisse veya para verilmedigini reddederek tanik Senyurt'un beyanini
curutmeye calisiyor.

2 VILLA ALIMINI KiSiSEL KARAR SAYIYOR Murat Kapki

Koksal'in villa alimini kisisel karar sayiyor.

Hiseyin Kdksal'iln Imamoglu insaat'tan miilk almasini kisisel yatirim karari olarak
degerlendirdigini, mesru kar payinin nerede harcandiginin su¢ teskil etmeyeceqgini
savunuyor.

5 sanik - 11 savunma - 6 capraz sorgu - 1delil 3/4
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[E] MASAK'IN TARiHiNi GURUTUYOR Murat Kapki

MASAK!'"In ortaklik tarihini noterle currutuiyor.

MASAK'In HUseyin Koksal'in ortaklik tarihini Mayis'tan Kasim'a kaydirarak parayi
gayriresmi gosterdigini noter belgesiyle curutlyor, kar payi stopajinin kaynakta
odendigini vurguluyor.

$ NAKIT ODEMEYi REDDEDIYOR = Murat Kapki

Koksal'a nakit odeme yaptigini reddediyor.

Koksal ile iliskinin cogunlukla goruntulu gorusmelerle yurudugunu, sirkete en fazla bir iKi
kez geldigini, nakit para gonderdigini veya otelde bulustugunu kesinlikle reddediyor.

O BELEDIYEYLE iLGiSi YOK SAVUNMASI  Tuncay Yilmaz

Belediye ve istirakleriyle ilgisi oimadigini soyluyor.

Belediye ve istirakleriyle hicbir ilgi ve irtibatinin olmadigini, iddia edilen ihalelere hicbir
katkisinin bulunmadigini, tek ilgisinin Carsal'in villa satin almasi oldugunu soyluyor.

[5) SATICI ALICI GELIRINi SORGULAYAMAZ Tuncay Yilmaz

Saticinin alici gelirini sorgulayamayacagini savunuyor.

Hemsehrisi Kéksal'in projeyi begenip yatirimlik villa aldigini, kendisine veya imamoglu
Insaat'a dogrudan suc isleyerek gelir elde etme isnadi dahi yapilmadigini, hukuka uygun
alisverisin suc¢ olarak aktarildigini savunuyor.

5 sanik - 11 savunma - 6 capraz sorgu - 1delil 4/4
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Agac A.S. Tedarikcisi Tamer Gumlis'ten Rluisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Iddiaya gére Agac A.S. Satin Alma Miidiri Umit Polat, tedarikci Tamer Giimiis'l tehdit
ederek 30.000 Euro nakit, 2.278.000 TL degerinde Boyner/A101 hediye karti ve THY Elit
uyelik aldi; menfaatlerin Ali Sukas'in organizasyonuyla orgut liderligine aktarildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ali Sukas

Polat-Gumus para trafiginden habersiz oldugunu savunuyor.

Polat ile Tamer GUmus arasinda para alisverisi olup olmadigini bilmedigini, hicbir talimat
vermedigini ve iddialarin kendisine degil Polat'a yonelik oldugunu vurguluyor.

Ali Sukas

Gizli tanik anlatisini basin haberleriyle 6zdeslestiriyor.

Gizli tanik Gurgen'in Tamer GUmus anlatisinin Yeni Akit haberleriyle neredeyse ayni
oldugunu, bagimsiz delil degil basina servis edilen spekulasyonun tanik beyanina
donustlruldigunl savunuyor.
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. iIHALE HACMINDE iMTiYAZ YOK  Ali Sukas

Tedarikci payinin imtiyazsiz kaldigini gosteriyor.

Umut Fidancilik'in bltce payinin 2015-2018'de %1,32 iken kendi doneminde %2,10
oldugunu; benzer dlcekte calisildigini, 6zel bir imtiyaz bulunmadigini ortaya koyuyor.

4 ODEME VADESi VE HEDIYE KARTI  Ali Sukas

Odeme vadesi ve kartlarin hayir amacl oldugunu anlatiyor.

Odeme vadelerinin ortalama 72 giin oldugunu, ayni bitkilerin onlarca firmadan alindigini;
hediye kartlarinin Ramazan doneminde gonullt hayir duyurulari kapsaminda toplandigini
belirtiyor.

& GiZLi ORTAKLIK MANTIK DISI  Ali Sukas

Ortaklik iddiasinin kurguyla celistigini one suiruiyor.

Ortagi oldugu firmadan ayni anda mudurinu gonderip rusvet almasinin hayatin olagan
akisina aykiri oldugunu, gizli ortaklik iddiasinin savcilik kurgusuyla celistigini savunuyor.

% ALACAK GECIKMESIi iDDiIASINI GURUTME  Umit Polat

Gumus'e ayricalikh odeme yapildigini tanikla kanithyor.

Tanik Murat Ugur'un ifadesiyle GUumus'e nakit ve kisa vadeli ¢ceklerle ayricalikli 6deme
yapildigini, bu durumun hem 6demesizlik tehdidini hem rusvet gudusunu gecersiz
kildigini savunuyor.

6 sanik - 6 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 2/5
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© KAVACIK OFis ZiYARETLERi  Umit Polat

Baz istasyonu kaydini rutin is ziyareti olarak acikliyor.

Kavacik adresinin satin alma mudurlugu kapsaminda tedarikcileri dizenli ziyaret ettigi bir
yer oldugunu, ortak baz kaydinin rusvet teslimatini deqil rutin is ziyaretlerini yansittigini
ifade ediyor.

2. GUMUS-SUKAS YAKINLIGI ~ Umit Polat

Gumus'un parayi Sukas'a verdigini ileri stiruyor.

Gumus'ln Ali Sukas ile birlikte yurt disi tatillere gittigini, evine gidip geldigini vurgulayarak
mahkeme sorgusunda parayi kendisine degil Ali Sukas'a verdigini anlatiyor.

[l THY ELIiTE UYELIK KARSILIKSIZ = Umit Polat

Elite kartin ticari karsiligi oimadigini savunuyor.

Elite Uyeligin ticari bir karsiligi olmayan, ucusu ¢ok olanlarin yakinlarini yararlandirabildigi
yaygin bir imkan oldugunu, kendisinin de benzer talepte bulundugunu acikhyor.

O BAGIMSIZ GUDU sorRGUSU  Umit Polat

Taniklarin ¢cikar amacl ifade verdigini sorguluyor.

Suphelilerin ifade vermeden etkin pismanlikla serbest kaldigini vurgulayarak Gumus'ln
Durukan ve Bayraktar ile ortakligina dikkat cekiyor ve bu kisilerin kendi ¢ikarlari icin ifade
verdigini ileri struyor.

6 sanik - 6 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 3/5
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[5) LALE SOGANIIHALESi ZORUNLULUGU = Umit Polat

Tedarikci tekelini fiyat belgeleriyle savunuyor.

Piyasada yeterli alternatif tedarikc¢i bulunmadigi icin Gumus'un firmasindan alim yapmak
zorunda kaldigini, Hollanda kaynakli belgelerle fiyatin fahis olmadigini mahkemede
belgeledigini one suruyor.

() GUMUS'UN BEYANINA iTIBAR EDILEMEZ  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Gumus'un Sukas ortakligini glivenilmezlik kaniti sayiyor.

Gumus ile Ali Sukas arasindaki hemsehrilik ve ortaklik iliskisinin Gumus'un sirket icinde
kollandigini gosterdigini; Polat'in aksine Gumus'lUn kazancini disurmeye calistigini
savunuyor.

[] THY KARTI SORUSTURMA ONCESI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Elite kartin sorusturmadan once alindigini belirtiyor.

THY Elite Card'in sorusturma baslamadan ¢cok once 2023'te alindigini ve mal varliginda
azalma yaratmadigini; Singapur/Hollanda seyahatleri delil gosterilmezken kartin
eklenmesinin cifte standart olusturdugunu belirtiyor.

- GUMUS'ON MALI DURUMU  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Polat'it Gumus'u sinirlayan taraf olarak gosteriyor.

Gumus'ln Polat gorevden alindiktan sonra 100 milyonluk borcunu aninda kapattigini ve
besinci ayda 45 milyonluk yeni ihale aldigini; bunun Polat'in Gumus'u kisitlayan taraf
oldugunu gosterdigini savunuyor.

6 sanik - 6 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 4/5
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[5) usuLsUzZLUK YOK, DUYUM YOK  Fatih Yagci

Ihale usuliine uyuldugunu, riisvet duyumunu reddediyor.

ihaleler icin yaklasik maliyet olusturuldugunu ve ilanin herkese acik yayimlandigini
savunarak Polat'in rlisvet aldigina dair hicbir duyumunun bulunmadigini acik¢ca beyan
ediyor.

6 sanik - 6 savunma - 4 capraz sorgu - 4 delil 5/5
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Agac A.S. Tedarikcilerinden Rusvet Alinmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

DY Grup ve Menkulsa sahiplerinden Kantar ve Mengirlerden, ihaleler ve alacak 6demeleri
karsiliginda Aralik 2023-Mart 2025 arasi 12.229.350 TL rusvet alindigi; taleplerin Sukas
ve Polat adina yapildigi, paranin Tunar, Or ve Yagci araciligiyla toplandigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlan

Ali Sukas

Teklif formuyla fiyat sisirme iddiasini iftira sayiyor.

08.05.2024 tarihli DY Grup teklif formunda rakamin 3.175 TL/m?® oldugunu, ihalenin
Kantar'in teklifinden metrektp basina 245 TL daha dusuge baglandigini one suruyor.

Ali Sukas

Ayni gun alinan 22 milyon TL'lik ihaleyi hatirlatiyor.

25.06.2024'te ayni gruba bagli firmanin aldigi 22 milyon TL'lik yerli torf ihalesinin
beyanlarda bilin¢li olarak atlandigini, kurgunun tek ihaleye indirgendigini ileri struyor.
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) PARA HAREKETI-iHALE TARiHi CELiSKisi ~ Ali Sukas

13.06.2024 hareketini ihaleden 12 glin once diyor.

Rusvetin 'secim icin' istendigi iddiasinin, 31 Mart'taki secimden aylar sonrasina denk
gelen bu tarihle celistigini, kurgunun ¢coktugunu belirtiyor.

% CEKi RUTIN HAKEDiS SAYIYOR  Ali Sukas

Ceki rutin hakedis odemesi olarak acikhyor.

Firmalara 14 ayda kesintisiz 117 milyon TL 6dendigini, iddia edilen 40 milyonluk alacak
birikiminin cari kayitlarla celistigini anlatiyor.

O sisTEM iDDiASINI GURUTUYOR  Ali Sukas

2024'e dek para istenmedigini hatirlatiyor.

2019'dan beri isleyen bir risvet sistemi iddiasinin, beyan sahiplerinin kendi ifadeleriyle
aclkca celistigini belirtiyor.

] iIHALEDEN ONCE PARA TALEBI GELiSKiSi Husnii Yiiksel Tunar

Para teslimini ihale kapanisindan onceye tarihliyor.

14 Haziran'daki teslimin, ihalenin hentz tamamlanmadigi bir tarihe denk geldigini, bunun
iddianin kurmaca niteligini ortaya koydugunu savunuyor.

6 sanik - 13 savunma - 6 capraz sorgu - 5 delil 2/5
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Co ERTAN YILDIZ'LA SIFIR TEMAS  Husnu Yuksel Tunar

Ertan Yildiz'la hi¢ karsilasmadigini vurguluyor.

Aralarinda tek bir HTS gorusmesi, baz kaydi veya fiziksel temasin dosyada yer almadigini
belirterek kasa rolu iddiasini reddediyor.

% CEKi GAYRIMENKUL ALACAGI SAYIYOR Hiisnii Yiiksel Tunar

Ceki mesru gayrimenkul alacagi olarak acikhiyor.

Cekin Ali lhsan Mengir'den aldigi bir gayrimenkul icin verdigi pesinattan vazgecmesi
nedeniyle iade edildigini, hesabinda hareketsiz kaldigini savunuyor.

b

MASAK'TA NAKIT CEKIM KAYDI YOK Hiisnii Yiiksel Tunar

MASAK'ta iddia edilen nakit cekimi bulunmuyor diyor.

2,5 milyon TL'lik nakit cekime dair MASAK raporunda yalnizca 200 bin TL civari alakasiz
bir hareket bulundugunu, tanik ifadelerinin guvenilirliginin sarsildigini belirtiyor.

{) SUKAS'IN YONLENDIRME GiRiSiMi  Murat Or

Sukas'in kendisini yonlendirmeye calistigini dogruluyor.

Mengir kardeslerden para gecisini kesin bicimde reddederken, Ali Sukas'in kendisini
beyan konusunda yonlendirmeye calistigini kabul ediyor.

6 sanik - 13 savunma - 6 capraz sorgu - 5 delil 3/5
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{) MENGIRLERIN YONLENDIRILME IDDIASI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Mengirlerin Polat lehine yonlendirildigini savunuyor.

Murat Or'un beyanina gore Sukas'in gozaltindaki Mengirleri 'Polat lehine para biraktiniz
deyin' yonunde yonlendirmeye calistigini, onceki-sonraki beyanlarin celistigini one
suruyor.

2 BEYANLARI AGIZ BiRLiGi SAYIYOR  Murat Or

Beyanlari koordineli, agiz birligi ifadeler sayiyor.

Kantar ve Mengirlerin cezaevinden ¢cikmak icin Sukas ¢evresindeki isimleri, kendisi dahil,
verdigini ileri struyor.

[l OZEL KALEM YETKIiSiNiN DAR OLDUGU  Murat Or

Ozel kalem gorevini randevu diizeniyle sinirliyor.

'‘Ne getirdin' diye sormanin yetkisi disinda oldugunu, MASAK raporunun mal varliginda
artis gostermedigini vurguluyor.

[l iHALE KOMiSYONU YETKiSiNi REDDEDiYOR Umit Polat

Komisyon yetkisinin kendisinde olmadigini savunuyor.

Bu yetkinin yasal olarak talep eden birimin mudurune ait oldugunu, kapali zarflarin
aclldiktan sonra degqistirilemeyeceqini vurgulayarak iddiay! usul yonunden curutuyor.

6 sanik - 13 savunma - 6 capraz sorgu - 5 delil 4/5
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2 RUSVETIN SUKAS KANALINDAN GECTiGi = Umit Polat

Mengir'in Sukas'la 30 yillik dostluguna isaret ediyor.

Olasi rusvet iliskisinin, kendisini bypass eden bu dogrudan kanaldan yurudugunu
savunarak kendi mudahalesini mantiksal acidan gereksiz gosteriyor.

[l SEFLIKLERIN BAGIMSIZLIGI  Fatih Yagci

Ihale Sefligi'nden bagimsiz calistigini savunuyor.

Satin Alma Sefligi'nin gorev alaninin ayri oldugunu, Fatih Temur'la ortak hareket etmesinin
fillen imkansiz oldugunu belirtiyor.

© HTS ESLESMESINi YAKINLIKLA AGIKLIYOR ' Fatih Yagci

HTS eslesmesini ofis yakinhgiyla acikliyor.

Katina surekli firma temsilcisi girip ¢iktigini, Dinger Kantar'la son goriusmesinin olaydan
sekiz ay once oldugunu ifade ediyor.

{O) PARA TESLiIMiNi REDDEDIYOR  Fatih Yagcl

Kimseye aracilik yapmadigini dogrudan inkar ediyor.

WhatsApp yazismasini Yeni Safak haberine iliskin avukatindan hukuki tavsiye almak
amaciyla paylastigini acikliyor.

6 sanik - 13 savunma - 6 capraz sorgu - 5 delil 5/5
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Agac A.S. Tedarikcisi Gimiis'ten Riisvet
Alinmasi Ilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Adac A.S. Genel Midiirii Ali Sukas'in talebiyle, tedarikgi Kadir
Gumus'ten alacaklarinin 6denmesi ve ihalelerin devami karsiliginda Hisnu Yuksel Tunar
araciligiyla 2024'te Uc¢ seferde toplam 37.500 dolar rusvet alindigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Ali Sukas

Gumus'un ifadelerindeki celiskileri one suruyor

Gumdus'ltn gorisme tarihini net hatirlamadigini, 29.05.2025 ifadesinde iki 6demeden s6z
ederken 25.06.2025'te ucuncu bir 6deme ekledigini vurguluyor.

Ali Sukas

Odemenin olagan vadede yapildigini anlatiyor

25 milyon TL'lik alacagin 22 milyonunun Mart 2024 'teki sezonluk sokum alimlarindan
dogdugunu, Eylul 2024'e kadar nakit ve ¢ekle olagan vadede 6dendigini, ayricalik ya da
gecikme olmadigini sirket kayitlariyla anlatiyor.
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$ MATEMATIKSEL TUTARSIZLIK  Ali Sukas

37.500 dolarin iddiayla uyusmadigini savunuyor

Kendi doneminde ~500 milyon TL'lik is hacmi olan bir firmadan 37.500 dolar istenmesinin
iddia edilen yuzde 10'un ellide birine bile denk gelmedigini, iddianin kendi matematigiyle
celistigini savunuyor.

i BUTCE PAYI DUSUSU Ali Sukas

Gumus grubunun payinin dustugunu gosteriyor

Gumus grubunun Agac A.S. butcesindeki payinin onceki yonetimde yuzde 4,1 iken kendi
doneminde yuzde 3,01'e geriledigini, imtiyaz iddiasinin rakamlarla ¢uridigunt gosteriyor.

{) GUVENILMEZ TANIKLIK  Ali Sukas

Polat'in iddiasini dongusel dedikodu sayiyor

Umit Polat'in 'firmalardan duydum?’, firmalarin da 'Polat'tan duyduk' demesinin déngiisel
bir dedikodu oldugunu; Polat'in ytzde 10 iddiasini sonradan yuzde 20'ye ¢cikarmasinin
guvenilirligi ortadan kaldirdigini ileri surtyor.

() IKRAR IFADESINDE CELISKI  Hisnii Yiiksel Tunar

Gumus'un iki ifadesindeki celiskiyi aktariyor

GuUmdis'ln ilk ifadesinde iki 6demeden (10.000+15.000 dolar), ikincisinde ic 6demeden
(15.000+10.000+12.500 dolar) s6z ettigini; tutar, sira ve goriisme sayisinin degistigini, bu
celiskinin tanigin guvenilirligini zedeledigini savunuyor.

7 sanik - 10 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 2/4
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2 YAKIN iLiSKi iDDIASINI REDDEDIYOR = Hiisnii Yukksel Tunar

Gumus'le yakin dostlugu olmadigini belirtiyor

Gumus'un kendi ifadesinde 'kutunun icinde ne oldugunu bildigini sanmiyorum' dedigini
hatirlatiyor; fidanlklarinin 500 metre mesafede oldugunu, sektorden tanisik olsalar da
yakin dost olmadiklarini vurguluyor.

© BAZ KAYDIUYUSMAZLIGI  Hiisnii Yiiksel Tunar

Baz kayitlarinin iddiayi dogrulamadigini savunuyor

MASAK'ta tespit edilen 14.05 ve 17.05.2024 tarihlerinde kendisine ait o bolge icin hicbir
baz kaydi bulunmadigini; ofisinin Gumus'ln isyerine yalnizca 500 metre mesafede olmasi
nedeniyle sinyalin bulusmayi kanitlamadigini ileri struyor.

{) TELEFON TRAFiGi TUTARSIZLIGI  Hiisnii Yiiksel Tunar

Gumus'un kendisini 850 kez aradigini vurguluyor

Gumus'le son 5 yilda gorusmedigi iddiasina karsin telefon kayitlarinin 850 gortisme
gosterdigini, buna karsilik Ali Sukas'la yalnizca 310 gorismesi bulundugunu belirterek
'‘kasa' iddiasindaki tutarsizligi sorguluyor.

() SORUSTURMA EKSIKLIGI  Hiisnii Yiiksel Tunar

Calisanin hic sorgulanmadigini one suiruilyor

Gumus'lin kendi calisaninin Agac A.S. islerini takip ettigini beyan ettigini ancak savciligin
bu calisani hi¢ sorgulamadigini vurgulayarak sorusturmanin eksik oldugunu 6ne suruyor.

7 sanik - 10 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 3/4
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& DOGRUDAN MUZAKERE SUKAS'TA  Umit Polat

Tum muizakerenin Sukas'la yuridiuguni savunuyor

Gumus'un kendi ifadesinde tum para muzakerelerinin dogrudan Ali Sukas'la yapildigini,
kendisiyle yalnizca bir kez kisaca karsilastigini ve 'Ben boyle bir isin icinde olamam'
dedigini aktardigini belirterek aracilik rolinu reddediyor.

T

REFERANSI RUTIN iS SAYIYOR = Umit Polat

Fidanlik onerisini rutin is kanali sayiyor

Kadir Gumus'u yeni tedarikcilere referans gosterdigini kabul ediyor; ancak bunu rutin is
kanall agma niteliginde degerlendirip rusvete aracilikla iliskilendirmeyi reddediyor.

=] LEHE BEYANLAR GOZ ARDI EDILDI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Lehe beyanlarin dikkate alinmadigini savunuyor

Gumus'in muvekkile dogrudan para teslim edildiginden s6z etmedigini, tim talep ve
teslimin Ali Sukas Uzerinden gerceklestigini anlattigini; dosyada muvekkil lehine olan
hicbir beyanin dikkate alinmadigini dile getiriyor.

5|8 TEDARIKCi DENGESi SAVUNMASI  Ali Sukas

Adini denge kaygisiyla andigini savunuyor

Capraz sorguda, Gumus'un adini tedarikciler arasinda dengeyi saglamak amaciyla ornek
verdigini, isini kolaylastirmak degil sinirlamak icin andigini savunarak rusvet karsiligl
kayirmayi reddediyor.

7 sanik - 10 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 4/4
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Agac A.S. Tedarikcisi Ensar Gluiney'den Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Iddianameye gdre Ali Sukas ve Umit Polat, imamoglu adina Ensar Giiney'den 100.000.000
TL'lik is karsiligr %10 risvet istemis; Gliney'in 35.000 Euro (09.09.2024) ve 15.000 USD
(11.02.2025) elden teslim ettigi, Boyner'den 352.250 TL hediye karti verildigi iddia
edilmektedir.

g Savunmalarin yanitian

Ali Sukas

%10 komisyon ile alinan 6demenin uyusmadigini savunuyor.

%10 komisyonun (10 milyon TL=277 bin Euro) istenmisken Gliney'in yalnizca ~%2'ye
denk gelen 6demeyle 100 milyonluk alacagini tahsil etmis goriunmesinin iddiayi
curuttigund savunuyor.

Ali Sukas

35.000 Euro'nun kur hesabini ifade tarihine baglyor.

35.000 Euro'nun 1,7 milyon TL'ye denk geldigi beyanin Ekim 2024 kuruyla degil, ifadenin
verildigi 23.07.2025 kuruyla uyustugunu; bunun beyanin sonradan uyduruldugunu
gosterdigini 6ne suruyor.
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b

MASAK KAYDIYLA GELiSKi  Ali Sukas

Banka beyaninin MASAK raporuyla celistigini vurguluyor.

Guney'in 'parayi evde biriktirdim, bankadan cekmedim' beyaninin MASAK raporundaki
banka hareketi tespitiyle celistigini; savciligin bu celiskiyi gidermeden iki durumu da
aleyhine kullandigini vurguluyor.

[5] SUBAT 2025 DAVETININ AMACI  Ali Sukas

Subat 2025 davetini standart cek prosedurune bagliyor.

Subat 2025'teki davetin rusvet tahsilati degil, 100 milyona ulasan carinin yapilandirilmasi
oldugunu; ceklerin Mali isler biriminde standart prosediirle teslim edildigini anlatiyor.

B ZAMANLAMA TUTARSIZLIGI  Ali Sukas

Cek teslimlerini secim kurgusuyla bagdastirmiyor.

Guney firmalarinin bitce payinin %5,16'dan %1,37'ye dustuguni; 30.03.2023 ve Subat
2025 tarihli cek teslimlerinin '2024 secim finansmani' kurgusuyla tarihsel olarak
bagdasmadigini rakamlarla gosteriyor.

{O ROLUNU UYARIYLA SINIRLIYOR  Umit Polat

Muzakerenin Gliney-Sukas arasinda gectigini belirtiyor.

Ensar Guney'in ifadesine gore para muzakerelerinin tamaminin Guney ile Ali Sukas
arasinda gectigini belirtiyor; kendi rolinUn yalnizca Sukas'in para isteyebilecegini uyari
amaclh bildirmek oldugunu acikliyor.

6 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 2/4
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© YALOVA ZiYARETININ NiTELiGi ~ Umit Polat

Yalova ziyaretini rutin tedarikci ziyareti sayiyor.

Yalova'daki ziyareti bir is ziyareti olarak nitelendiriyor; Ensar Glney'in Aga¢ A.S.'nin en
blyuk tedarikcilerinden biri oldugunu ve satin alma muduru sifatiyla tedarikcileri duzenli
ziyaret ettigini acikliyor.

[l ODEME YETKIiSiNiN YOKLUGU  Umit Polat

Tedarikci odemelerinde yetkisi olmadigini vurguluyor.

Tedarikcilere 6deme yapilmasini saglayacak yetkisinin ya da mekanizmasinin
bulunmadigini vurguluyor; ddemelerin minhasiran Genel Mudur kanaliyla gerceklestigini
belirtiyor.

2 GUMUS'E DENGE UNSURU IDDIASI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Guney'in beyanini miivekkil lehine yorumluyor.

Ensar GUney'in, Sukas-Gumus yakinligindan rahatsiz olan Polat'in Gumus'un kazancini
asagl cekmek icin baska firmalardan teklif aldirdigini acikladigini; bunun muvekkilin
denge unsuru islevi gordiguni ortaya koydugunu savunuyor.

¢~ DOGRUDAN ILISKi KURGULANAMAZ Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Odemelerin Sukas'a gittigini, miivekkile degil diyor.

Murat Or'un beyaninda Ensar Guney'in 6demelerini dogrudan Ali Sukas ile goruserek
aldig! firmalar arasinda sayildigini; bu nedenle firma ile muvekkil arasinda dogrudan
rusvet iliskisinin kurgulanamayacagini savunuyor.

6 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 3/4
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© ZiYARETLERi RUTIN SAYIYOR (SORGU) Umit Polat

Yalova ziyaretini sektor aliskanligina baglyor.

Yalova'ya sik gittigini ve yol lizerindeki tiim firmalara (Baydemir, Ensar, Sera Park)

ugradigini kabul ediyor; bunun sistematik rusvet degil 25 yillik sektor deneyiminden
kaynaklanan olagan ziyaretler oldugunu savunuyor.

(O HUSUMET iDDIASINI REDDEDIYOR = Umit Polat

Tedarikcilerin kendisini kullandigini one suruyor.

Hakkinda beyanda bulunan tedarikcilerin hicbiriyle kisisel husumeti olmadigini belirtiyor;

bu Kisilerin etkin pismanlik veya baska cikar beklentisiyle kendisini zan altinda biraktigini
one suruyor.

6 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 4/4
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Agac A.S. Tedarikcisi Bayraktar'dan Rusvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore, Agac A.S. Satin Alma Miidiiri Umit Polat, secimleri bahane ederek
tedarikc¢i Savas Bayraktar'dan 90.000 dolar istemis; 4.000.000 TL yatirildiktan sonra
500.000 TL posetle Polat'a teslim edilmis; sistemi Genel Mudur Ali Sukas'in yonettigi
iddia ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ali Sukas

Bayraktar'in suclayici ifadesi olmadigini vurguluyor

Ali Sukas, Bayraktar'in dosyada sahsina yonelik tek bir suclayici ifadesinin bulunmadigini,
buna ragmen nasil sorumlu tutuldugunu anlamakta guclik cektigini soyluyor.

Ali Sukas

Odeme takviminin diizenli isledigini savunuyor

Firmanin ddeme takviminin IBB'den gelen nakit akisina gore diizenli isledigini, Glirgen ve
Murat Or'un ifadelerinin ise duyum ve dedikoduya dayandigini savunuyor.
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2 BAYRAKTAR'IN GUVENILiRLiIGi = Umit Polat

Bayraktar'in glivenilirligini sorguluyor

Bayraktar'in yurt disina kacip etkin pismanliktan yararlandiktan sonra ifade verdigini,
Durukan'in ifadesiyle ortismesinin koordineli bir savunma stratejisine isaret ettigini
belirtiyor.

[5) BAZ iSTASYONU KAYITLARI  Umit Polat

Ziyaretlerin GM gorusmesi oldugunu one suruiyor

Baz istasyonu kayitlarinin Bayraktar'in kuruma birden fazla amacla geldigini gosterdigini,
ziyaretlerin kendisini bypass eden Genel Mudur ile yapilan mal kabul gérusmelerine iliskin
oldugunu ifade ediyor.

4$ MASAK ESLESTIRMESi  Umit Polat

MASAK eslestirmesini mantiksiz buluyor

500.000 TL sonrasi kendi hesabina yatan 52.000 TL'nin MASAK tarafindan eslestirme
kaniti olarak sunulmasinin buyuk zaman farki nedeniyle mantiksal tutarsiz oldugunu ileri
suruyor.

() KURGU/TAKLIT IFADE IDDIASI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Ifadelerin kurgu oldugunu éne siiriiyor

Avukati, Bayraktar, Durukan ve GUmus'un ifadelerinin birbirini taklit ettigini, mtvekkilin
cezaevindeyken haberdar olmalarinin tesaduf olmadigini belirterek mahkemeden
karsilastirmall inceleme talep ediyor.

3 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 3 delil 2/2
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EYLEM 126 - iDDIiA—SAVUNMA

Agac A.S. Tedarikcisi Durukan'dan Rusvet
Alinmasi Ilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB istiraki Agac A.S. tedarikgisi Biinyamin Durukan'in, alacaklarinin hizlandirilmasi ve
yeni ihaleler icin Satin Alma Muidiirii Umit Polat'a 30.000 Dolar riisvet talebi karsiliginda
15.000 Dolar teslim ettigi; Ali Sukas'in ise suca aracilik ettigi iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Umit Polat

Odemenin asil muhatabinin Sukas oldugunu savunuyor.

Polat; Durukan'in iTO'da Sukas ile ayni yénetim kurulunda bulunup Genel Miidiire ¢cok
daha kolay eristigini, hakedisleri onaylayip erken 6deme saglayan kisinin Sukas oldugunu
ve tedarikcilerin parayl dogrudan Sukas'a verdigini one suruyor.

Ali Sukas

Durukan ifadesinin Polat'i isaret ettigini belirtiyor.

Sukas, Durukan'in beyanlarinin baskiyl kuran, parayi talep eden ve teslim alan kisi olarak
Polat't gosterdigini, kendisine yonelik bir su¢ isnadi bulunmadigini belirtiyor.
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. ALACAK HIZLANDIRMA iDDiASI  Ali Sukas

Alacaklarin usulsiiz hizlandiriimadigini ileri suraiyor.

Sukas, sirketin 25.12.2023 itibariyla hicbir alacagi bulunmadigini, olusan 24,8 milyon
TL'lik alacagin olagan 155 gunlik vade icinde 6dendigini, herhangi bir 6deme yigiimasi
olmadigini vurguluyor.

{) IFADELERIN KOORDINASYONU  Umit Polat

Ifadeleri koordineli ve firsatci olarak nitelendiriyor.

Polat ve avukati; Durukan, Bayraktar ve Gumus ifadelerinin birbirini kopyaladigini, dort
aylik aradan sonra donup uyumlu ifadeler vermelerini koordinasyonla acikliyor; husumeti
olmamasina ragmen ifadesini firsatci buluyor.

. ODEME TABLOSU YORUMU  Umit Polat

Odeme tablosunun yanlis yorumlandigini savunuyor.

Polat, savciligin sundugu 2020-2025 6deme tablosunun gercek alim dongusunu ve yil
sonu 6deme yogunlugunu goz ardi ettigini; 5 milyarlik butceli sirkette Aralik ayr 6deme
artisinin olagan oldugunu belirtiyor.

% LALE SOGANI FiYATI ~ Umit Polat

Lale sogani fiyati iddiasina itiraz ediyor.

Polat, 310 euroluk birim fiyat iddiasinin aksine gercek maliyetin cok daha dusuk
oldugunu, Hollanda fiyat teklifleriyle yaklasik 90 milyon TL'lik maliyetin s6zlesme
bedeliyle ortustiguni savunuyor.

6 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/2
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EYLEM 127 - iDDIA—SAVUNMA

Agac A.S. Tedarikcisi Vardar'dan Riisvet
Alinmasi Ilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

IBB istiraki Agac A.S.'nin tedarikcisi Caglayan Tarim sahibi Aleaddin Vardar'dan, birikmis
alacaklarinin 6denmesi ve is almaya devami karsiiginda Ali Sukas ve Umit Polat'in toplam
40.000 USD nakit ile 1.322.000 TL degerinde hediye ceki rusvet aldigi iddia edilmektedir.

Savunmalarin yanitlan

Ali Sukas

93,7 milyon TL'lik alacak iddiasini kayitlarla curutuyor.

31.12.2023 itibariyla Caglayan Tarim'a borcun 34,9 milyon TL oldugunu, 25,1 milyonunun
20.12.2023 tarihli faturaya dayandigini ve édemelerin rutin butce disiplini icinde
yapildigini savunuyor.

Ali Sukas

Imtiyaz degil daha ge¢ 6deme yapildigini dne siiriiyor.

Vardar'a ortalama 6deme vadesinin 57 gliinden 68 gune ciktigini, ihale sayisinin da 54'ten
45'e dustiguni; Murat Or'un ifadesinde dahi Vardar't erken 6deme alanlar disinda
saydigini vurguluyor.
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POLAT'A VERILEN PARADAN BiLGi  Ali Sukas

39.000 USD'den bilgisi olmadigini savunuyor.

Tutuklanmadan once Vardar'a dogrudan sordugunda 'kesinlikle yok' cevabi aldigini,
tutuklama sonrasi beyan degisikliginin baski trinu oldugunu ileri surtyor.

SORUMLULUGU SUKAS'A YUKLEME Umit Polat

Sorumlulugu Sukas'a yukleyip habersizligini savunuyor.

Vardar'in tUm para muzakerelerini bizzat Ali Sukas ile yaptigini, kendisiyle baglantinin bir
saatlik genel goriusmeden ibaret oldugunu; Murat Or'un ifadesinin de 6demelerin Sukas'a
gittigini destekledigini belirtiyor.

ROYAL PLANT ALIMI ZAMANLAMASI  Umit Polat

Royal Plant aliminin gorevden sonra oldugunu one suruyor.

Vardarl'nin oglunun firmasi Royal Plant'tan 17 milyon tonluk alimin kendi gérevden
ayrilmasindan sonra gerceklestigini, gorev sonrasi tum alimlari stipheli buldugunu belirten
listeler sundugunu vurguluyor.

BASKI ALTINDA iFADE iDDiASI  Umit Polat

Vardarl ailesine yonelik baski iddiasini aktariyor.

Avukatinin Vardarli'nin ogluna gittigini, oglunun esinin 'Umit icin béyle bir ifade vermezdik
ama zorla vermek zorunda kaldik' dedigini aktararak ifadelerin baski altinda alindigini 6ne
surayor.

3 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 2/3
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{) VARDAR iFADESINDEKI GELiSKi ~ Umit Polat

Vardar'in anlatisindaki celiskilere dikkat cekiyor.

Vardar'in parayi hazirlayip beklettigini soylerken bir kismini telefonla arandiktan sonra
teslim ettigini anlattigini; Sukas'in toplantilarda telefon toplatma aliskanhginin bu iddiay!
temelsiz kildigini vurguluyor.

;] KRONOLOJIK TUTARSIZLIK  Umit Polat

Odeme-hizmet zamanlamasindaki tutarsizligi vurguluyor.

Vardar'in 6deme yapildiktan bes ay sonra hak edis aldigini soyledigini, oysa kendi
ifadesine gore Polat'in once yardim edecegini sdyledigini; bu kronolojik ¢eliskinin
karsiliklihk iddiasini zayiflattigini belirtiyor.

O SORGULAMA GEREKGESi  Ali Sukas

Vardar'i sorgulamasini seffaflik kaygisiyla acikliyor.

Sorgulamayi kisisel cikar ya da rusvet talebiyle degil, onceden var olan dedikodulari
arastirma ve sirket ici seffaflik kaygisiyla yaptigini ima ediyor.

() ETKIN PISMANLIGI REDDETME  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Isim vermeyi reddettigini, baski olmadigini savunuyor.

Vardar'in avukatinin 'Bize bir isim ver, seni ¢cikartalim' teklifine karsi 'Ben bildigim her seyi
anlattim, isim vermem' dedigini aktararak etkin pismanlik yolunu secmedigini ve
ifadelerinin baskiya dayanmadigini vurguluyor.

3 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 3/3
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Baydemir Cicekcilik'ten Agac A.S.'ye Ruisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Baydemir Cicekgilik sahibi Fikret Baydemir, alacaklarini tahsil ve
ihalelerin devami icin Ali Sukas'in talebiyle 16 Subat 2024 'te 15.000 USD (yaklasik
480.000 TL) rlsveti 6zel kalem Murat Or'a teslim etti; TCK 252 ve 220 uyarinca
suclaniyorlar.

g Savunmalarin yanitian

Murat Or

Poseti icerigine bakmadan Sukas'a ilettigini savunuyor.

Gelen firmalarin biraktigl paket veya materyali yalnizca masasinin gorunur kismina
biraktirdigini, icerigi inceleme yetkisi ve sorumlulugu bulunmadigini, ilk musaitlikte Ali
Sukas'a ilettigini savunuyor.

Murat Or

Rusvetin acik odada verilmesini mantiksiz buluyor.

Odasinin Agac¢ A.S. genel mudurluk katina girildiginde ilk gorulen ve kapisi her zaman
aclk olan bir mekan oldugunu hatirlatarak, para alisverisinin boyle acik bir yerde
yapiimasinin mantiksal olarak imkansiz oldugunu savunuyor.
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[E] TUTANAK HATASI iDDiASI ~ Murat Or

Savcilik tutanaginin hatal aktarildigini one suruyor.

Savciliga 'olabilir' dedigini, posetin icerigini gormedigini acik¢ca belirttigini; tutanakta
'‘bulunan’' olarak gecen ifadenin aslinda 'bulundugunu dustndugim' seklinde maddi
hatayla aktarildigini 6ne suruyor.

2. SORUMLULUGU SUKAS'A YONLENDIRME  Umit Polat

Para talebinin Genel Mudlir'e yapildigini savunuyor.

Fikret Baydemir'in kendi ifadesinde dogrudan Genel Mudur'e gittigini ve Ali Sukas'in para
talep ettigini belirttigini aktararak, talebin kendisine deqil bizzat Genel Muddr'e
yapildigini, 6deme kanaliyla baginin bulunmadigini savunuyor.

¢~ POSET DOGRUDAN SUKAS'A GITTi  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Posetin muivekkiline degil Sukas'a gittigini savunuyor.

Murat Or'un beyanina gore Fikret Baydemir'in parayi kargo posetine sararak 6zel kaleme
biraktigini, Murat Or'un da bu poseti dogrudan Ali Sukas'a teslim ettigini belirterek,
posetin Umit Polat'a degil Ali Sukas'a gittigini vurguluyor.

() YONLENDIRME VE SOZ BAGLAMI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Baydemir'i Sukas'a yonlendirdigini savunuyor.

Fikret Baydemir'in ifadesinde, 6demelerini alamayinca muvekkiline geldigini ve Polat'in
odemelerin Ali Sukas'in yetkisinde oldugunu soyleyerek onu Sukas'a yonlendirdigini
kaydederek, atfedilen sozlerin baglamindan koparildigini savunuyor.

4 sanik - 7 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 2/3
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© ZiYARETLERi OLAGAN iLisKi SAYIYOR Umit Polat

Baydemir ziyaretlerini olagan iliski sayiyor.

Baydemir Cicekcilik'in Yalova'daki firmasini ziyaret ettigini kabul ediyor, ancak bunu tum
tedarikcilerle kurdugu olagan sektor iliskisinin bir parcasi olarak tanimliyor; ziyaretlerin
0zel bir anlam tasimadigini savunuyor.

[5] HASTALIKLI AGAG iDDIASINI DUZELTiYOR  Umit Polat

Hastalikli agac iddiasinin Yavuz'a ait oldugunu soyluyor.

'‘Hastalikli agaclar' iddiasinin Fikret Baydemir'e degil, Adem Yavuz'a iliskin oldugunu
aclkca duzelterek; Baydemir ile ilgili ihale sayisi karsilastirmasinin ihale bedelleri
uzerinden degerlendirilmesi gerektigini vurguluyor.

4 sanik - 7 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 3/3
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EYLEM 129 - iDDIiA—SAVUNMA

Agac A.S. Tedarikcisi Adem Yavuz'dan Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Adac A.S. Satin Alma Muidiri Umit Polat, 2022 sonunda Adem
Yavuz'dan secim finansmani icin 500.000 TL istemis; para dolara cevrilip Murat Or'a
teslim edilmis, ayrica A101/Boyner'den 123.500 TL hediye karti ahinmistir.

Savunmalarin yanitlan

Av. Sevgi Dagdemir - Mudafi

Boyner iddiasini A101 belgesiyle curutuyor

Avukat, Yavuz'un 'Boyner karti verdim' ifadesinin, savciligin Boyner'e yazdigi yaziya
A101'den cevap geldigini gdsteren kurumsal kayitla acikca celistigini, bunun tanigin
yalanciligini kanitladigini savunuyor.

Murat Or

Yavuz'un tarihlerini MASAK kaydiyla celiskili buluyor

Murat Or, MASAK raporundaki 15.08.2022 tarihli transfer ile Yavuz'un '2022 sonu' dedigi
tarih arasindaki uyumsuzluga dikkat cekerek, anlatimin celiskilerle dolu oldugunu ileri
suruyor.
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&’ PAKET iCERIGINDEN HABERSIZLiK ~Murat Or

Teslim ettigi paketin icerigini bilmedigini savunuyor

Murat Or, Ali Sukas'in kendisine verdigi materyalleri icerigini hic gormeden ilgili kisilere
ilettigini, bunun olagan is akisi oldugunu, ornegin Gokmen Togay'a da benzer bir paket
goturdugunu belirtiyor.

T

HASTALIKLI AGAC iADE SURECi = Umit Polat

lade siirecini kurumsal baskiyla acikliyor

Polat, hastalikl agaclarin fidanlik tarafindan kabul edilmedigini, ancak eski Genel Mudur
Yardimcisi Muammer Ali Ozdil'in baskisiyla yerinde kabul yapildigini, imzasinin
bulunmadigini anlatiyor.

O SORUMLULUGU SUKAS'A YUKLEME = Umit Polat

Tum odemelerin Sukas'a gittigini savunuyor

Polat, tedarikcilerin kendisine degil dogrudan Genel Mudur Ali Sukas'a para verdigini,
surecten habersiz ve magdur oldugunu, Sukas'in ihale dosyalarini bolerek denetimden
kactigini one suruyor.

] YAVUZ'UN TARIH ANLATIMI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Yavuz'un 2022 iddiasini kronolojik olarak reddediyor

Avukat, Yavuz'un 2022 yilina kadar herhangi bir firma sahipligi bulunmadigini, dolayisliyla
'2022 sonunda secim icin para istendi' iddiasinin kronolojik olarak imkansiz oldugunu one
surayor.

7 sanik - 7 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 2/4
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{) GORUSMENIN GECTiGi YER Murat Or

Gorusmenin acik koridorda gectigini one suruyor

Murat Or, capraz sorgusunda Yavuz'un kendisine para birakilmasini istedigi anlatimini,
iddia edilen konusmanin aslinda herkese acik bir koridorda gectigini vurgulayarak
sorguluyor.

[5) YAVUZ'UN FiRMA KURULUS TARiHi ~ Umit Polat

Yavuz'un '2002'den beri' iddiasini yalanliyor

Polat, Aden Sus Bitkileri'nin ancak 2015-2018 yillarinda kuruldugunu, Agac A.S. ile
baglantinin satin alma degil eski Genel Miidiir Yardimcisi Muammer Ali Ozdil araciligiyla
kuruldugunu belirtiyor.

[l ODEME TALIMATI YETKisi = Umit Polat

Odeme yetkisinin Genel Muidiir'de oldugunu belirtiyor

Polat, muhasebeye ddeme talimati verme yetkisinin kurumsal prosedurde munhasiran
Genel Mudur'e ait oldugunu, Yavuz'un bu yetkiyi kendisine atfetmesinin dogru olmadigini
acikhyor.

© HTSBAZiSTASYONU KAYDI Murat Or

Ortak baz istasyonu kaydini delil saymiyor

Murat Or, HTS baz kayitlarinin 300 metre capinda birden fazla binayi kapsadigini, Agac
A.S. fidanlik alaninda U¢ ayri binaya bu mesafeyle ulasildigini, kaydin tek basina suc delili
sayllamayacagini vurguluyor.

7 sanik - 7 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 3/4
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2 YAVUZ'UN HUSUMET MOTIiFi  Umit Polat

Yavuz'un kisisel kinle ifade verdigini savunuyor

Polat, Yavuz'un sozlesmeye aykiri ve hastalikli trlin teslimleri yuzunden yasanan kronik
anlasmazliktan dogan bir kinle ifade verdigini ileri suruyor.

7 sanik - 7 savunma - 4 capraz sorgu - 5 delil 4/4
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Agac A.S."den Secim Kampanyasi igin Arag
Rusvetilddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Agac A.S. tedarikgcileri Ahmet ve ismail Sari'nin, usulsiiz ihaleler karsiliginda Ali Sukas'in
esi Berna Sukas'in 2023 milletvekilligi kampanyasi icin 9 arac¢ vererek rusvet verdiqi;
Sukas'in riisveti aldigi, imamoglu, Yildiz ve Keles'in nihai faydalanici oldugu iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Ali Sukas

Araclarin bedelini odemeye calistigini savunuyor.

Panelvanlarin yaklasik U¢ haftaligina bir arac kiralama sirketinden 180-200 bin TL
karsiliginda kiralandigini, tedarikcilerin defalarca IBAN istenmesine ragmen 'hediye olsun'
diyerek odemeyi kabul etmedigini anlatiyor.

Ali Sukas

Ahmet Sari'dan otobluis istedigini reddediyor.

Ahmet Sari'dan secim otobusu talep ettigi iddiasini reddediyor; bu konuyu emniyet ve
savcilik ifadelerinde kendisinin acikladigini, gizleyecek bir seyi olmadigini vurguluyor.
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2 SARI KARDESLERLE DOSTLUK = Ali Sukas

lliskiyi yillara dayanan aile dostluguna bagliyor.

Sari kardeslerle iligkisinin uzun yillara dayanan bir aile dostlugu oldugunu, dugunlerine
katildiklarini belirterek iddianin kendisi ve esi icin itibarsizlastirici oldugunu savunuyor.

[5) IHALEDE KAYIRMA iDDiASI = Ali Sukas

Ihalelerin e-ihale/EKAP'tan yiiriidiigiinii savunuyor.

Sarilar'a yonelik ihalelerin e-ihale/EKAP sistemi Uzerinden yurutuldigund, ihale
komisyonunda yer almadigini ve alacaklari icin mali isler daire baskanligiyla bir 6deme
plani gorusulduguni belirterek usulstiz kayirmayi reddediyor.

b

MASAK RAPORU iTiRAZI  Ali Sukas

MASAK raporunun somut belgeye dayanmadigini sorguluyor.

MASAK raporuna dayandirilan iddianin tek bir somut belgeye dayanmadigini 6ne suruyor;
kurumlarinin 18 aydir talep edilen tum belgeleri sagladigini, iddia makaminin resmi yaziyla
talepte bulunabilecegini belirtiyor.

] OCAK 2024 GDEME ARTISI  Ali Sukas

Ocak artisini olagan hakedis dongusuine bagliyor.

Agac A.S.'nin uclncu sahislara para cikislarindaki Ocak 2024 artisinin secim
finansmaniyla degil, yil sonu hakedis ddemeleri ve merkezi hikimet fonlarinin
zamanlamasiyla ilgili olagan bir dongu oldugunu vurguluyor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 7 delil 2/3
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[} TARiH CELiSKiSi SAVUNMASI  Ali Sukas

Gurgen ve Polat'in tarih celiskisine dikkat ¢ekiyor.

Esinin adaylgi icin hicbir firmadan talepte bulunmadigini; Gurgen'in 2023, Polat'in ve
iddianamenin 2024 secimlerinden s6z etmesinin giderilmemis bir celiski oldugunu,
deprem yogunlugu nedeniyle kampanyaya katilamadigini savunuyor.

O IFADELERDE ADI GEGMiYOR  Umit Polat

Sari, Uner ifadelerinde adinin gegcmedigini belirtiyor.

Ahmet Sari ve Ali Uner'in ifadelerinde adinin hi¢ gecmedigini belirtiyor; iddianamede
neden yer aldigini anlayamadigini, aleyhine bir kayit bulunmadigini, adinin iddia edilen
dlzene dahil etme amaciyla iliskilendirildigini ima ediyor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 7 delil 3/3
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EYLEM 131 - iDDIA—SAVUNMA

Agac A.S.'de Ali Uner'den Riisvet Alinmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Uner insaat sahibi Ali Uner, Agac A.S.'den usulsiiz yiiksek bedelli
ihaleler alabilmek icin ydneticiler Ali Sukas ve Umit Polat lizerinden érgiitle riisvet
anlasmasi yapmis; Ekrem imamoglu, Ertan Yildiz ve Fatih Keles de bu sistemden sorumlu
tutulmaktadir.

g Savunmalarin yanitian

Umit Polat

Usulstizligiin timunu Ali Sukas'a yukluyor.

Tedarikcilerin kendisine degil dogrudan Genel Mudur Ali Sukas'a 6deme yaptigini,
surecten habersiz ve magdur oldugunu savunuyor.

Umit Polat

Tamer Gumus'un hediyesini dostluk jesti sayiyor.

Tamer Gumus'ten aldigi THY Elite Kart hediyesini masum bir dostluk jesti olarak acikliyor.
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Umit Polat

Lale sogani fiyatina teknik veriyle itiraz ediyor.

Lale sogani ihalesindeki fiyat iddialarina ayrintili teknik verilerle itiraz ediyor.

Umit Polat

Sukas'in dosyalari bolup denetimden kactigini anlatiyor.

Ali Sukas'in ihale dosyalarini bolme yontemiyle denetimden kactigini anlatiyor.

Umit Polat

Uner'le goriismeyi gizledigini sonradan kabul ediyor.

Ali Uner'le yapti§i konusmayi basta gizledigini, ilk ifadesinin bu dosyayi kapsamadigini
belirterek sonradan kabul ediyor.

Umit Polat

Siroglu ve Vardarl'nin ifadelerini baski sayiyor.

Evren Siroglu ve Alaattin Vardarli'nin ifadelerini baski altinda verilmis veya carpitiimis
olarak nitelendiriyor.
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[E] HASTALIKLI AGAGLAR iDDiASI  Umit Polat

Adem Yavuz'dan alinan agaclari muhasebe hatasi sayiyor.

Adem Yavuz'dan alinan hastalikli agaclarin gercek bir muhasebe hatasiyla, kendi iradesi
disinda ortbas edildigini one suruyor.

O ORGUT HiYERARSISi iDDIASININ REDDi  Umit Polat

Suc orgutu hiyerarsisindeki rolinu reddediyor.

Suc orgutu hiyerarsisi icindeki iddia edilen rolinu kesinlikle reddediyor.

{) UNER'IN IFADESINDE ADI GECMIYOR  Av. Sevgi Dagdemir - Mudafi

Uner'in kendisini tanimadigini vurguluyor.

Ali Uner'in 'Ali Sukas disinda kimseyi tanimiyorum' dedigini, dosyada miivekkil aleyhine
somut delil bulunmadigini vurguluyor.

[©) 3G iHALEDE STANDART SUREG SAVUNMASI  Umit Polat

Firma secimini standart on secim slireci sayiyor.

Davet usuluyle yapilan 3G ihalelerinde firma belirlemenin standart bir 6n secim sureci,
Yaka ayriminin ise idari bir dizenleme oldugunu savunuyor.

3 sanik - 6 savunma - 3 capraz sorgu - 5 delil 3/3




aciksilivri
Agac A.S.'de Tedarikei Siroglu'ndan Sukas'a
Rusvet Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore Adac A.S. tedarikcisi Evren Siroglu, ihale ve hak edis ddemelerinin
kolaylastiriimasi karsiliginda Genel Mudur Ali Sukas'a orgut lideri adina 2.000.000 TL
nakit, 60.000 USD rusvet vermistir; iddia Polat'in ikrarina, MASAK ve HTS analizlerine
dayanmaktadir.

@ Savunmalarin yanitian

Evren Siroglu

60.000 USD iddiasinin delilsiz oldugunu vurguluyor.

Polat'in aktardigi 60.000 USD rusgvet soyleminin ne zaman nerede gectiginin
bilinmedigini, tanik gosterilen kisilerin tanik listesine dahil edilmedigini celiski olarak one
suruyor.

Evren Siroglu

MASAK raporunun rusveti desteklemedigini savunuyor.

Raporda iddia edilen 2.000.000 TL girisi ve 60.000 USD cikisinin hi¢ yer almadigini,
sadece olagan 150.000 TL'lik bir cekim bulundugunu belirtiyor.
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] TARIH TUTARSIZLIGI  Evren Siroglu

2019'dan beri iddiay1 zaman cizelgesiyle curutuyor.

Adac A.S.'ye ilk satisini 2022'de yaptigini, Ali Sukas'i ise ancak 2023 Temmuz'unda
tanidigini aciklayarak 2019'dan beri iliski iddiasini reddediyor.

HACIZ VE TANIK TALEBi  Evren Siroglu

Alacaklarina haciz gelmesini masumiyet kaniti sayiyor.

Adac A.S.'deki alacaklarina yasal haciz geldigini belgeleyerek rusvet iliskisiyle
bagdasmadigini, kendisini suclayan Polat'l bizzat tanik istedigini savunuyor.

IHALE SAYISINA ITIRAZ  Evren Siroglu

44-50 ihale iddiasini gercek disi buluyor.

Tum ticari iliskisinin EKAP disi arz-talep bildirim formlariyla yaraduguna, hicbir resmi
ihaleye girmedigini belirterek iddianamedeki ihale sayisina itiraz ediyor.

BiLGi KAYNAGININ DOLAYLILIGI  Evren Siroglu

Ruisvet bilgisini yalnizca Polat'tan duydugunu belirtiyor.

Ali Sukas'in riisvet aldigina dair bilgisinin yalnizca Umit Polat'in anlattiklarindan ibaret
oldugunu, Sukas'la goriusmesinin hak edis gecikmelerine dair 2-3 dakikalik kisa bir
ziyaretten ibaret oldugunu savunuyor.

4 sanik - 9 savunma - 5 capraz sorgu - 4 delil

2/4
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Evren Siroglu

Seyahat tarihinin hatali kayitlandigini one surlyor.

ifadesindeki Ankara seyahatine iliskin 'Aralik ay!' ibaresini reddederek bu ifadenin kendisi
tarafindan soylenmedigini, hatali kayitlandigini ileri struyor.

Umit Polat

Siroglu’'nun 'iki saat ayrildim' iddiasini curutuyor.

Baz kaydi boyunca Siroglu'nun yanindan hi¢ ayrilmadigini, tim konusmalarin icinde
bulundugunu gostererek Siroglu'nun guvenilirligini sorguluyor.

Umit Polat

Para kanalinin Siroglu-Sukas arasinda oldugunu belirtiyor.

Siroglu'nun kendi ifadesinde bile Ali Sukas'a dogrudan para verdigini anlattigini, kendi
rolinUn munhasiran taniklikla sinirli oldugunu savunuyor.

Umit Polat

Siroglu'nun gorevden sonra degistigini one suruyor.

Evren Siroglu'nu yakin bir arkadasi olarak tanimladigini, gérevden alinmasindan sonra
Siroglu'nun tutum degistirip aleyhinde beyanda bulundugunu ileri suruyor.
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% SUREGELEN TiCARi iLiski = Umit Polat

2025 alim kayitlanyla iliskinin stirdigunu vurguluyor.

2025 yili Agac A.S. satin alma kayitlarinda Siroglu'nun firmasindan 5 milyon TL'lik alim
yapildigini not ederek rusvet iddiasiyla celisen bir ticari sureklilik oldugunu belirtiyor.

() SIKAYETCI KONUMU  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi
Muvekkilin sikayetci konumunu Siroglu'yla teyit ettiriyor.

Evren Siroglu'nun kendi beyaninda, Polat'in kendisine Sukas'in tim tedarikcilerden para
aldigini anlatip bu durumdan yakindigini aktardigini, bunun muvekkilin sikayetci
konumunu bagimsiz taniktan teyit ettigini savunuyor.

[l ORTAKIHBAR EYLEMI  Av. Sevgi Dagdemir - Miidafi

Ankara'ya birlikte gidip sikayet ettiklerini savunuyor.

Evren Siroglu ile birlikte 2024 Aralik'inda Ankara'ya giderek yetkililere sikayette
bulunduklarini, mavekkilinin aktif katihmci degil sistemi ifsa eden kisi sifatiyla
bulundugunu 6ne suruyor.

4 sanik - 9 savunma - 5 capraz sorgu - 4 delil 4/4
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EYLEM 133 - iDDIA—SAVUNMA

Kis Sartlan Ihalesinin ISFALT'a Fesatla Verilmesi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdére imamoglu'nun talimatiyla, Keles ve Yildiz'in organizasyonunda Kis
Sartlari ihalesi rekabeti kisitlayan sartnameyle ISFALT'a verilmis; is 3/g istisnasiyla
Nuhoglu'na bagl firmalara bolunerek en az 6.961.145,62 TL kamu zararina yol aciimistir.

@ Savunmalarin yanitlan

Mehmet Karatas

Komisyon baskanliginin zorunlu gorev oldugunu savunuyor.

Karatas, komisyon baskanliginin teknik islerden sorumlu genel mudur yardimcisina
zorunlu teblig edilen bir gorev oldugunu, sarthame hazirlamada yetkisi bulunmadigini,
yetkisinin yalnizca teklif acmayla sinirli oldugunu vurguluyor.

Mehmet Karatas

48,5 milyon TL'yi usulline uygun hizmet bedeli sayiyor.

Karatas, bilirkisi heyetinin 10 alt ihalenin tamaminda mevzuata aykirilik bulmadigini, iddia
edilen 48,5 milyon TL'nin usultine uygun alinmis hizmetlerin bedeli oldugunu, hizmetsiz
odeme iddiasinin dayanagl bulunmadigini belirtiyor.
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$ ALT iHALE BOLUNME GEREKGCESi = Mehmet Karatas

Isin boliinmesini zorunlu aciliyete baghyor.

Karatas, ISFALT'In isi 3/g istisnas| kapsaminda bdlmesinin, sdézlesmenin 29 Kasim'da
imzalanip hizmetin 1 Aralik'ta baslamasindan dogan zorunlu bir aciliyet karari oldugunu,
bilirkisinin de bu gerekceyi teyit ettigini savunuyor.

[Z) iS DENEYiM BELGESi ORANI  Seyfullah Demirel

%50 deneyim oranini takdir yetkisiyle savunuyor.

Demirel, is deneyim belgesi oraninin %50 belirlenmesinin Kamu ihale Kanunu'nun tanidig
takdir yetkisi cercevesinde oldugunu, 2005'ten 2019'a kadar ayni ihalelerde %40-%50
araliginin zaten uygulandigini dne suruyor.

[Z] KISMi TEKLIF ZORUNLULUGU YOK  Seyfullah Demirel

Kismi teklifin zorunlu olmadigini savunuyor.

Demirel, 4734 sayili Kanun'da hizmet ihaleleri icin kismi teklif zorunlulugu bulunmadigini,
bu yukumluligun yalnizca mal alimlarina iliskin 54. maddede ongoruldugunt, Genel
Sartname'nin 17. maddesinin yanhs yorumlandigini ileri strayor.

5|8 REKABET KISITI iDDIASINA iTiRAZ  Seyfullah Demirel

Farkh oranlarda hep ayni iki firmayi isaret ediyor.

Demirel, 2019 ve 2020'de %50 ile %25 gibi farkli oranlar kullaniimasina ragmen ihaleye
her iki yilda da yalnizca ayni iki firmanin girdigini, bilirkisilerin Karayollari'ndaki benzer
uygulamalari elestirmedigini somut 6rneklerle vurguluyor.

8 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/4
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$ YAKLASIK MALIYET HASSASIYETi ~Mehmet Karatas

Maliyette %100 hassasiyet mumkun degil diyor.

Karatas, 30 yillik mesleki deneyimine dayanarak yaklasik maliyet hesabinda hicbir zaman
%100 dogruluk saglanamayacagini, en iyi kosulda bile %1-2 sapma olustugunu belirterek
maliyet sizdirma iddiasini anlamsiz buluyor.

2. ALi NUHOGLU iLE iLiSKi =~ Mehmet Karatas

Nuhoglu'yla iliskisini salt lise arkadasligina bagliyor.

Karatas, Ali Nuhoglu ile yalnizca lise arkadasligl temelinde tanistigini, aralarinda hicbir is
iliskisi bulunmadigini, Nuhoglu'nun firmalarindan ancak MASAK raporuyla haberdar
oldugunu vurguluyor.

@ TELEFON NUMARASI TESHiIS HATASI Mehmet Karatas

Atfedilen numaranin baskasina ait oldugunu tescilliyor.

Durusmada, iddianamede Karatas'a atfedilen telefon numarasinin aslinda 1962 dogumlu,
AKM Yapi calisani baska bir Mehmet Karatas'a ait olduqu tescil ediliyor.

] GOREV DONEMI DISI IHALE  Seyfullah Demirel

Eylem-133'lin gorev donemi disinda oldugunu belirtiyor.

Demirel, 133 nolu eylemdeki ihalenin kendi gorev doneminden ayrilmasindan sonra
gerceklestigini, sartname onayindan dogrudan sorumlu tutulamayacagini, sorunun
doneminde gorevli kisilerce yanitlanmasi gerektigini beyan ediyor.

8 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 3/4
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] iHALE TARiHi SUREKLILIK SAVUNMASI  Seyfullah Demirel

Ekim-kasim takvimini geleneksel dongliye baghyor.

Demirel, kisla mucadele ihalelerinin 2006'dan beri hep ekim-kasimda yapildigini somut
tarihlerle ortaya koyarak kasith geciktirme olmadigini, istanbul'un asil kis yiikiiniin ocak-
mart doneminde geldigini savunuyor.

& NAKIT PARA ZINCIRI  Ahmet Sahin

Nuhoglu ifadesinde adinin sonradan eklendigini vurguluyor.

Sahin, Nuhoglu'nun sirali ifadelerinde adinin ancak uculncu ifadede, Baskan Vekili
secilmesinin ardindan somutlastigini, kurye gosterilen Demircioglu'nu tanimadigini
belirterek fiziksel teslimatin gerceklesmedigini savunuyor.

8 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 4/4
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EYLEM 134 - iDDIA—SAVUNMA

ISFALT Kis Sartlari ihalesinde Fesat Karistirma
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

ISFALT'In 2020/495054 sayil 'Kis Sartlari ile Miicadele' ana ihalesinin imamoglu
talimatiyla ISFALT'a kurgulandi§i, isin Ali Nuhoglu'na bagli sirketlere alt ihalelerle
bollinerek 95.102.904 TL kamu zararina yol acildigi ve kazancin orgute aktarildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Mehmet Karatas

Sartname hazirhiginda yetkisi olmadigini savunuyor.

Komisyon baskanhginin yalnizca ihale gunu teklif agcma islemiyle sinirli oldugunu,
sartname hazirlamanin ihale Dokiiman Komisyonu'nun yetkisinde bulundugunu belirtiyor.

Seyfullah Demirel

Kanal temizligini teknik zorunluluk olarak savunuyor.

Yagmur suyu kanali temizligiyle kis miicadelesinin sahada ayrilamayacagini, ISFALT'In
kendi alt ihalesinde de ayni yapiyl kullandigini iddianame sayfalarina atifla gosteriyor.
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O ARAC SARTI REKABETI KISITLAMIYOR = Mehmet Karatas

Arac teslim sartinin rekabeti kisitlamadigini savunuyor.

Bilirkisi raporunun bu hukum disinda mevzuata aykirilik tespit etmedigini, aracin motor
glcu Uzerinden tarif edilen zorunlu bir denetim araci oldugunu vurguluyor.

. DENEYiM ORANI REKABETIi ETKILEMEDi = Seyfullah Demirel

Deneyim orani dususuntuin rekabeti etkilemedigini savunuyor.

Oranin ylzde 25'e dusurulmesine ragmen ihaleye yine ayni iki firmanin katildigini
belirterek rekabeti kisitlama iddiasini fiilen ¢uruttigunt savunuyor.

[l TELEFON KAYDI KiMLiK HATASI Mehmet Karatas

HTS numarasinin baskasina ait oldugunu one suruyor.

iddianamedeki telefon numarasinin AKM Yapi calisani, 1962 dogumlu baska bir Mehmet
Karatas'a ait oldugunu, kendisinin 1959 dogumlu oldugunu mahkemede tescil ettiriyor.

{) NUHOGLU iFADESININ KRONOLOJiSi =~ Ahmet Sahin

Adinin ifadelere sonradan eklendigini sorguluyor.

Ali Nuhoglu'nun Uc siral ifadesinde isminin giderek somutlastigini, ilk ifadede hig
gecmedigini vurgulayarak isnadin zeminini sorguluyor.

15 sanik - 9 savunma - 4 capraz sorgu - 3 delil 2/3
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Mehmet Karatas

lliskisinin salt lise arkadashgi oldugunu savunuyor.

Mesleki ve kisisel iliskileri kesinlikle birbirine karistirmadigini belirtiyor ve avukatsiz alinan
savcllik ifadesinin mesruiyetini sorguluyor.

Seyfullah Demirel

Ihale tarihlerinin 2006'dan beri degismedigini vurguluyor.

Ekim-kasim doneminin mevsimsel is planlamasinin dogal sonucu oldugunu belirterek
kasith geciktirme iddiasini tarih diziligiyle clrutmeye calisiyor.

Mehmet Karatas

Korzay'in 'orgut Uyesi' nitelemesini dayanaksiz buluyor.

Burak Korzay'in kendisiyle calismak istemedigini, Mayis 2022'den itibaren hicbir is ve
islem icinde bulunmadigini belirterek ana ihale donemine karistiriilmasini reddediyor.

Seyfullah Demirel

Gorevde hicbir gayrimesru teklif almadigini belirtiyor.

Ekrem imamoglu'nun sorularina verdigi yanitta bunu acikca ifade ediyor; hakedis
sureclerinin kendi sorumlulugunda olmadigini da vurguluyor.




([ ) [ ] [ ]
aciksilivri
EYLEM 135 - iDDIA—SAVUNMA

Nuhoglu Paralarinin Orgiite Kurye ile Aktarilmasi
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdére Demircioglu, Elitas ve Ceylan, Nuhoglu'nun usulsiiz ihalelerden elde
ettigi milyonlarca dolarlik nakdi, Fatih Keles'in 'SISTEM' yapisina ulastirmak lizere Zafer
Keles, Ahmet Sahin ve Ibrahim Biilbilli'ye kurye olarak teslim ederek érgiite bilerek
yardim etti.

g Savunmalarin yanitian

Ahmet Sahin

Boyle bir olayin yasanmadigini reddediyor.

'‘Boyle bir olay da gerceklesmedi. Bu suclamayi kabul etmiyorum' diyerek Nuhoglu'nun
para teslimi iddiasini reddediyor.

Ahmet Sahin

Ifadelerin baskanvekilligi sonrasi olustugunu savunuyor.

Nuhoglu'nun Ug¢ ifadesinin sirasini (isim yok = 'Ahmet' = 'Ahmet Sahin') Blyukcekmece
Baskan Vekilligi secimiyle cakistirarak isnadin sonradan kurgulandigini dne suruyor.
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2 KURYEYi TANIMAMA Ahmet Sahin

Kurye Demircioglu'nu tanimadigini belirtiyor.

iddianamede para kuryesi gésterilen Oguz Kaan Demircioglu'nu 'tanimiyorum, sahsen de
tanimiyorum' diyerek reddediyor.

© TESLiIM YERiNi TANIMAMA  Ahmet Sahin

Cirpici santiyesini tanimadigini belirtiyor.

Teslim yeri olarak gdsterilen Zeytinburnu Cirpici Parki santiyesini mahkeme salonu-TOKI
santiyesi yakinligl metaforuyla tanimadigini vurguluyor.

1 capraz sorgu - 8 delil 2/2
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EYLEM 136 - iDDIA—SAVUNMA

KIPTAS Ihale Geliriyle Alinan Villalarin Aklanmas
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Ali Nuhoglu'nun KIPTAS'tan usulsiiz ihaleyle elde ettigi 31 milyon TL'yle Giilliice Tarimcilik
uzerinden aldigi Sariyer'deki iki villanin, 480 milyon TL deger bicilmesine ragmen 48
milyon TL bedelle imamoglu insaat'a devredilerek suc gelirlerinin aklandi§i iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitlan

Tuncay Yilmaz

Satisin Nuhoglu'nun teklifiyle basladigini savunuyor.

Villalarin arka parseli imamoglu insaat'a ait oldugu icin énce onlara énerildigini, 4 milyon
dolar maliyete karsilik 135 milyon TL Gzerinde anlasildigini ve fiyatin makul bulundugunu
belirtiyor.

Tuncay Yiimaz

Arabuluculugu ortbas degil resmi teminat sayiyor.

3 adet 5'er milyon TL'lik ¢cek, 33 milyon TL degerinde bir villa ve 87 milyon TL'lik taahhut
odenmeyince, kalan borcu resmi belgeye baglamak icin Nuhoglu'nun talebiyle
arabuluculuk s6zlesmesi yapildigini savunuyor.
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$ GULLUCE TARIM DEVIR YONTEMi  Tuncay Yilmaz

Sirket Uzerinden alimi vergisel avantajla acikhyor.

Villalarin Gullice Tarim A.S. ile birlikte satin alinmasinin vergisel ve mali kulfetin azlig
nedeniyle tercih edildigini, ortaklarin Ticaret Sicil Gazetesi'nde acik olmasi nedeniyle
gizleme cabasindan soz edilemeyecegini belirtiyor.

{) NUHOGLU'NUN iFADESINE iTIRAZ = Tuncay Yiimaz

Nuhoglu'nun aleyhe ifadesini reddediyor.

87 milyon TL'lik bor¢ kaydinin formalite oldugu iddiasini reddediyor; bunun hisse devri
sdzlesmesinden dogan gercek bir bor¢ oldugunu, Nuhoglu'nun aksi yondeki anlatimini
ise etkin pismanlik ifadesi sayarak kabul etmedigini vurguluyor.

5 sanik - 6 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/2
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EYLEM 137 - iDDIA—SAVUNMA

ISFALT Kisla Ihalesinde Fesat, Kamu Zarar
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gore IBB'nin Kisla Miicadele Hizmet Alim isi ihalesine fesat karistirilarak
once ISFALT'a, ardindan usulsiiz alt ihalelerle Zenit Yapi'ya verildigi ve bu siirecte en az
11.788.298,30 TL kamu zararina neden olundugu iddia ediliyor.

Savunmalarin yanitlan

Seyfullah Demirel

Ihale tarihinde gorevde olmadigini savunuyor

3 Kasim 2022'de Yol Bakim Daire Baskanlgi'nda degil Fen isleri'nde gérevli oldugunu
belirtiyor; mahkeme baskani bu tarihi dogruluyor. Diger saniklarin ifadelerinde imzasinin
bulunmadigini hatirlatiyor.

Seyfullah Demirel

0-2 yas arac sartini operasyonel gerekceyle savunuyor

Kis paketi ara¢ sartinin mantikli oldugunu, yalnizca 0-2 yas sinirinin isin geregine tam
uymadigi yorumunu ISFALT Genel Miidiirii'niin beyanina dayandirarak aktardigini
belirtiyor.
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B IHALE ZAMANLAMASI SAVUNMASI  Seyfullah Demirel

Ihale tarihini 2006'dan siiregelen diizenle acikliyor

Istanbul'da gercek kis déneminin Ocak-Mart oldugunu, Aralik ayinin iBB'nin kendi
imkanlariyla karsilandigini ve ihale tarihlerinin 2006'dan bu yana ekim-kasim ayina denk
geldigini vurguluyor.

5]8 REKABET KISITI iDDIASINA YANIT = Seyfullah Demirel

Arac yas sartinin rekabeti kisitlamadigini savunuyor

Kazanan her firmanin ayni kosullari saglamasi gerektigini, ISFALT'in ihaleye girip girmeme
kararini kendisinin verdigini ve ihalelerde herhangi bir aksaklik yasanmadigini one
surdyor.

4 RUSVET IDDIASINI REDDEDIYOR  Seyfullah Demirel

Gorev suresince gayrimesru teklif almadigini belirtiyor

Ekrem imamoglu'nun sorularina verdigi yanitta, gérevi boyunca hicbir gayrimesru teklif
almadigini acikca ifade ediyor.

O HAKEDiS SORUMLULUGU REDDI  Seyfullah Demirel

Hakedis surecinin sorumlulugunda olmadigini belirtiyor

Avukat Aysun Okur'un hakedis sureclerine iliskin sorularina, bu alanin kendi gorev
sorumlulugunda olmadigini soyleyerek yanit veriyor.

14 sanik - 4 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/2
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Alacak Tahsili ve Ihale Karsihg Riisvet iddiasi

Savcihigin ana iddia hatti

Sari kardeslerin IBB istiraklerindeki alacak tahsili ve ihale almak icin Fatih Keles'e 169,3
milyon, Ertan Yildiz'a 63 milyon TL, toplam 232 milyon TL'yi asan rusvet verdigi; paranin
Zafer Keles, Murat Keles, Togay ve Yildirim araciligiyla teslim edildigi iddia ediliyor.

@ Savunmalarin yanitiarn

Fatih Keles

Imza, karar, 6deme yetkisi olmadigini savunuyor.

Zenit Yapl lehine ihale ayricaligi ya da hak edis 6demesi yaptirmasinin mumkun
olmadigini, bu yonde tek bir yazisma veya talimat bulunmadigini vurguluyor.

Fatih Keles

Sarilarla temasi ticari ve belgeli oldugunu one suiruyor.

2020-2021'de arac alim satimi yaptiklarini, faturalarin mahkemeye sunulacagini, Sarilarin
IBB ile 30 yili askin siiredir calistigini belirtiyor.
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{D ILK iIFADEDE SUGLAMA YOKLUGU Fatih Keles

Sarilarin ilk ifadesinde adinin gecmedigini vurguluyor.

Sarilarin 21 Mayis 2025 ilk ifadesinde kendisinden soz edilmedigini, su¢clamanin
tutuklanmadan 6 gun sonraki etkin pismanlik ifadesiyle ortaya ciktigini, gizli tanik
Gurgen'in ilk beyaninda failin Ertan Yildiz oldugunu 6ne suruyor.

$ KAMERA/DELIL YOKLUGU  Fatih Keles

17 teslimata ragmen goruintu kaydi olmadigini belirtiyor.

169,5 milyon TL'nin elden tasindigl iddiasina karsin kamera goruntusu, teknik takip veya
mal varligi artigl tespiti bulunmadigini, savciligin nakit cekim dekontlarini inceleme
yapmadan rusvet parasi saydigini sorguluyor.

O TEK SOYUT BEYANA DAYANIYOR Murat Keles

Isnadin Ahmet Sari'nin tek beyanina dayandigini savunuyor.

Goruntu kaydi, teknik takip, transfer tespiti, maddi bulgu veya tanik beyani bulunmadigini,
savunmada bu yokluklari tek tek sayarak vurguladigini belirtiyor.

{D SARI'NIN BELiRSiZ IFADESI ~ Murat Keles

Sari'nin kendisini tanimadigini ileri suruiyor.

Ahmet Sari'nin soyadini, isini bilmedigini, sadece 'Fatih'in yegeni Murat' dedigini; devasa
tutarlari sayan birinin teslim yerini hatirlayamamasinin savcilik tahminiyle dolduruldugunu
savunuyor.

9 sanik - 7 savunma - 2 capraz sorgu - 5 delil 2/3
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© TESLIMAT YERi KAMUSAL ALAN  Murat Keles

'Baskanlik Konutu'nun kamuya acik oldugunu belirtiyor.

Gosterilen mekanin aslinda herkese acik istanbul Planlama Ajansi oldugunu, kafeterya ve
kUtuphanesiyle vatandaslarin girdigi bir belediye etkinlik alani oldugunu; iddianamenin
burayi gizemli gostererek algi yarattigini savunuyor.

{) PARA TESLiIMiNi REDDEDIYOR = Zafer Keles

Sari'yi gordugunii ama para almadigini reddediyor.

Ahmet Sari'yi toplantilarda bir iki kez gordugunu kabul ediyor ancak para teslim aldigini
kesinlikle reddediyor; Sari'nin 'Zafer'e ya da Murat'a verirdim' ifadesinin herkesi dahil
etme ¢abasi oldugunu savunuyor.

A:IZS BAZ VEYA BANKA KAYDI YOK = Zafer Keles

Somut delil olmadan agir ceza istendigini sorguluyor.

Suclama icin herhangi bir baz kaydi, banka kaydi ya da fiziksel delil bulunmadigini,
yalnizca birinin s6zU Uzerine dort ila on iki yil hapis istenmesinin hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmadigini ifade ediyor.

9 sanik - 7 savunma - 2 capraz sorgu - 5 delil 3/3
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EYLEM 139 - iDDIA—SAVUNMA

Ozderya'dan IBB Alacagi Karsihgi Riisvet iddias:

Savciligin ana iddia hatti

Imamoglu suc érgiitiiniin, miiteahhit Selim Ozderya'nin IBB'deki alacaklarinin 6denmesi
karsiliginda rlsvet aldigi iddia ediliyor; Fatih Keles talebi baslatmis, Zafer Keles 2022-
2024'te 25.000.000 TL nakit tahsil etmis, Alpay 3.450.000 TL'lik gida karti almistir.

Savunmalarin yanitiarn

Fatih Keles
Ozderya'nin ifadelerini celiskili buluyor

Fatih Keles, Ozderya'nin kisi sayisi, 6deme sayisi, yeri, tutar ve gerekce konusunda (¢
ayri tarihte birbiriyle celisen ifadeler verdigini, bunun hatirlama degil kurgulama oldugunu
savunuyor.

Fatih Keles

Anlatiy1 hayatin olagan akisina aykiri buluyor

Keles, Ozderya'nin 2019'daki gériismeden 3 yil sonra bedeli ve teslim kisisini birden
hatirlamasini gercek disi buluyor; Unkapani Koprulu Kavsak iptalini Alpay'in durusmada
izah ettigini hatirlatiyor.
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@ IFADELER BAZ KAYDINA GORE KURGULANDI Fatih Keles

Ifadelerin baz kaydina gore kurgulandigini 6ne siiriiyor

Keles, ifade degisikliklerinin suphelilere baz kaydi tarihlerinin bildiriimesinden
kaynaklandigini, hikayelerin bu tarihler izerine kurgulandigini; Ozderya'nin etkin
pismanlikla cezasizlik kazandigini savunuyor.

2. TEMAS SAYISI SINIRLI ~ Zafer Keles

Ozderya ile temasinin sinirh kaldigini belirtiyor

Zafer Keles, Ozderya ile birlikte olduklari toplam temas sayisinin fabrika ziyareti, gol
kenari yemegi, Trabzon karsilasmasi ve bir telefon gorismesiyle sinirli dort kez oldugunu;
kardesi Fatih'in bu konudan habersiz oldugunu vurguluyor.

O DOLAYLI IMA SUC SAYILAMAZ Zafer Keles

Dogrudan para talebi oimadigini savunuyor

Zafer Keles, Ozderya'nin 'konusmasindan anladim ki para vermem gerekiyordu' iddiasini
curutuyor; soylenmeden anlasiimanin suc¢ isnadina donusturtlemeyeceqini, olayin somut
bir para talebi icermedigini savunuyor.

[5) IDDIANAMEDE TUTARSIZLIK = Zafer Keles

Iddianamenin kendi icinde tutarsiz oldugunu vurguluyor

Zafer Keles, 'deprem yardimi' basligiyla kendisine verildigi iddia edilen 5.000.000 TL'nin
iddia makaminca duzeltilerek sonradan Fatih Keles'e verilmis sekilde yeniden yazildigini,
bunun anlatinin saglamhgini sorguladigini aktariyor.

3 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 2/4
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{O) TANIK GUVENILIRLIGi SORGULANIYOR = Zafer Keles

Ozderya'nin glivenilirligini sorguluyor

Keles, Ozderya'nin hep 'hayatta para vermem' dedigi halde biliyiik miktarlar 6dedigini
kabul etmesindeki celiskiye dikkat cekiyor; HTS-Baz kaydinin yalnizca ayni bolgede
bulunmayi gosterdigini, para teslimi anlamina gelmedigini savunuyor.

{) TICARIi CIKAR BULUNMUYOR  Zafer Keles

Aralarinda ticari iliski bulunmadigini vurguluyor

Zafer Keles hakim sorgusunda, Ozderya'nin is yerine yalnizca GPS konumla buldugu bir
kez gittigini, ikiden fazla yemek yemediklerini ve hesabi her seferinde Ozderya'nin
odedigini belirterek ticari menfaat iliskisini reddediyor.

$ GIDA KARTI BAGIS SAYILIYOR Arif Glirkan Alpay

Gida kartlarini riisvet degil bagis olarak nitelendiriyor

Alpay, Ozderya'nin 24.06.2025 tarihli ifadesinde kartlari 'kabul etmesem de zekat olarak
verdim, miktarlardan emin degilim' dedigini belirterek bunun rusvet deqil karsiliksiz bagis
tanimladigini savunuyor.

© TELEFON KAYDI YOK, ROTA ACIKLANIYOR  Arif Giirkan Alpay

Aralarinda telefon goriismesi kaydi olmadigini belirtiyor

Alpay, Ozderya ile herhangi bir telefon gériismesi kaydi bulunmadigini; HTS/baz
értiismelerinin Ozderya'nin E6 lizerindeki ofisi ve Bahcesehir'deki eviyle kendi yol bakim
sahalarindaki guzergahindan kaynaklandigini acikhyor.

3 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 3/4




ege ° .
a(;'ks“.“’rl IBB DAVASI EYLEM 139 - SAYFA 4/4

iddia—Savunma (devam)

e

i EFT TICARI ISLEM SAYILIYOR Arif Glrkan Alpay

A1071'e yapilan EFT'yi olagan ticari islem sayiyor

Alpay, kendisine yonelik tek delil olan A101'e EFT kaydinin iki sirket arasindaki olagan

ticari hareket oldugunu, kendisine dogrudan bir ddeme yapildigini kanitlamadigini
savunuyor.

3 sanik - 8 savunma - 3 capraz sorgu - 4 delil 4/4
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Kirazli-Halkalh Metro ihalelerinde Fesat ve Riisvet
Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddiaya gore 6rgiit yoneticisi Fatih Keles, Yapi Merkezi yetkilileri Mustafa Basar ve Sami
Ozge Arioglu ile ihale bedelinin %7-10'u oraninda riisvet anlasmasi yapmis; ilk ihale
usulsiz iptal edilerek 697.000.000 TL kamu zararina yol aciimistir (TCK 235, 252, 220).

@ Savunmalarin yanitlan

Ceyhun Avsar

Fiyat benzerligini standart usul olarak savunuyor.

Avsar, icmal cetveli kalemlerindeki fiyat benzerliginin 30 yildir gecerli standart ihale usult
oldugunu, ihale dokimanini okumayan bilirkisinin bu benzerlikten yanlislikla fesat
sonucuna vardigini savunuyor.

Ceyhun Avsar
SGK'nin kendi yazismasiyla iddiayi ¢curutuyor.

Avsar, Kadikoy SGM ile 81 ilden alinan resmi yazilara gore Yapi Merkezi'nin 26 Eylul 2024
ihale tarihinde kesinlesmis SGK borcu bulunmadigini, 697.000.000 TL'lik kamu zarari
iddiasinin var olmayan bir borca dayandirildigini 6ne suruyor.
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5|8 iHALE iPTALI GEREKCESi Ceyhun Avsar

Iptali rekabet olusmamasina bagh teknik karar sayiyor.

Avsar, gelen tekliflerin yaklasik maliyete cok yakin kalmasi ve davet edilen 6 firmadan
3'Unun elenmesi/cekilmesi nedeniyle rekabet olusmadigini, ihaleyi kendi muhendislik
degerlendirmesiyle iptal ettigini savunuyor.

[l ATAMA VE LIiYAKAT Ceyhun Avsar

Imamoglu'nun ihaleye miidahale etmedigini savunuyor.

Avsar, géreve liyakatle geldigini, Ekrem imamoglu ya da baska bir st diizey yetkilinin
atama veya ihale surecine mudahale etmedigini, 7 EKim'in mevzuata gore karar verilmesi
gereken yasal son gun oldugunu vurguluyor.

O PAZARLIK USULU GEREKGESi ~ Ceyhun Avsar

Yontemi jeoteknik risk ve zorunlulukla savunuyor.

Avsar, pazarlik usulli ihale yonteminin (4734 s. Kanun m. 21/B) acik tlinellerdeki jeoteknik
risk ile aktif metro hattinin hizmet aksatiimadan yenilenmesi zorunluluguna dayandigini
savunuyor.

[E] YASAL YUKUMLULUK YOKLUGU = Ceyhun Avsar

SGK sorgulama zorunlulugu olmadigini belirtiyor.

Avsar, 4734 sayili Kanun'un 10. maddesine gore teklif degerlendirmesinde SGK borcu
sorgulama yukumlaligua bulunmadigini, bilirkisinin dayandigi e-bor¢ sorgulama ekraninin
ihale tarihinde henuiz mevcut olmadigini vurguluyor.

3 sanik - 9 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 2/4
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5]8 iKiNCi iHALE SONUCU Ceyhun Avsar

Ikinci ihalede Yapi Merkezi'nin elendigini vurguluyor.

Avsar, ikinci inalede (2024/1524796) Yapi Merkezi'nin teklifinin ihale kararinda acikca
‘degerlendirme disidir' seklinde kayit altina alinarak elendigini, firmanin ihaleyi
kazanmadigini ortaya koyuyor.

{D) WHATSAPP MESAJI iDDiASI = Ceyhun Avsar

Mesajin ihaleyle ilgisi oimadigini acikliyor.

Avsar, 13 Mart 2024 tarihli mesajin ihaleden 6,5 ay 6nce yazildigini, Metro istanbul
yetkilisinin kendi istirakine alt yUklenici is almak istedigini ifade eden siradan bir i¢
yazisma oldugunu acikliyor.

2 TEKLIF GEGERSIZLIKLERI = Ceyhun Avsar

Elenen firmalarin sonucu etkilemedigini savunuyor.

Avsar, Duygu Taahhut ve Dilingo firmalarinin teklif gecersizliklerinin ihale sonucunu hicbir
sekilde etkilemedigini, 6 yerine 4 firma davet edilseydi de slrecin degismeyecegini
savunuyor.

{) DUYUMA DAYALI SUGLAMA Fatih Keles

Isnadin kaynaksiz duyuma dayandigini 6ne siiriiyor.

Keles, isnadin dayanaginin Ertan Yildiz ve Yakup Oner'in kaynadi aciklanmayan duyum
beyanlari oldugunu, savciligin bu anlatim bosluklarina soru dahi yoneltmedigini one
surayor.

3 sanik - 9 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 3/4
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2 ARIOGLU AILESi iIFADELERi ~ Fatih Keles

Arioglu ailesinin iddiay1 dogrulamadigini belirtiyor.

Keles, ifadesi alinan Arioglu ailesi Uyelerinin kendilerinden ihale bedeli GUzerinden
komisyon talep edildigi iddiasini dogrulamadigini belirtiyor.

{O) ARIOGLU GORUSMESi  Fatih Keles

Gorusmenin sponsorluk amach oldugunu savunuyor.

Keles, Arioglu ailesiyle gorismesinin sponsorluk amacli oldugunu, ihale konusunun hic
gecmedigini; gorismenin Rayh Sistemler Daire Baskanlgi'nda gectigi iddiasini
reddederek o binaya hi¢c girmedigini vurguluyor.

[E)] ONCEDEN BELIRLEME iDDiASI  Fatih Keles

Sonucu onceden belirleyen evraki duymadigini soyluyor.

Keles, Adem Soytekin ve Ertan Yildiz'in bahsettigi ihale sonucunu dnceden tespit ettiren
noter evrakini duymadigini soyluyor; mudafi ise evrakin dosyada bulunmayan bir tevatur
oldugunu vurguluyor.

&> BAGLANTI iDDIASININ REDDi ~ Adem Soytekin

Ceyhun Avsar'i tanimadigini beyan ediyor.

Soytekin, Ceyhun Avsar'i tanimadigini beyan ederek bu isim hakkinda herhangi bir
suclama yoneltmedigini teyit ediyor; Yapi Merkezi sirketini ve ilgili kisileri de tanimadigini
soyluyor.

3 sanik - 9 savunma - 6 capraz sorgu - 4 delil 4/4
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IETT ihalelerinden Yiiklenicilerden Riisvet
Alinmasi lddiasi

Savciligin ana iddia hatti

iddianameye gdre imamoglu ve Fatih Keles'in talimatiyla Biilbulli'niin yénettigi sistemde,
I[ETT ihalesi alan firmalardan sézlesme bedelinin %10'u riisvet alinmis, paralar Ebubekir
Akin'a teslim edilmis; Aktas'in beyanina gore 84.837.500 TL odenmistir.

@ Savunmalarin yanitlan

Ebubekir AKIn

Aziz ihsan Aktas'l hic tanimadigini savunuyor.

Ebubekir Akin, Aziz ihsan Aktas ile ticari veya kisisel herhangi bir iliskisinin bulunmadigini
aclkca ifade ediyor.

Ebubekir Akin
Bulbullu'yle iliskisini komsuluga bagliyor.

ibrahim Builbiilli ile tanisikliginin 2012'den beri siiregelen komsuluk iliskisine dayandigin,
aralarinda ticari bir bag bulunmadigini savunuyor.
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© GUZELYURT BAZ GAKISMASINA AGIKLAMA  Ebubekir Akin

Guzelyurt cakismasini sirket merkeziyle acikhyor.

12.01.2024 tarihli 0 metre mesafeli baz cakismasini, sirket merkezinin tam o mahallede
bulunmasina ve ayin yaklasik 20 gununu orada gecirmesine baglayarak acikliyor.

{O) FLORYA ZiYARETINi iSLE ACIKLAMA  Ebubekir AKin

Florya ziyaretlerini is destegi talebiyle acikliyor.

Florya'daki baskanlik konutuna yaptigi ziyaretlerin kendi isiyle ilgili destek talebi amacli
oldugunu belirtiyor.

2 DIGER iSIMLERIi TANIMAMA Ebubekir Akin

HTS'deki diger isimleri tanimadigini belirtiyor.

HTS kaydinda Biilbiillii ile birlikte gériinen Caner Vural, Omer Giingér, Menderes ve Yusuf
Yadoglu'yu sahsen tanimadigini, ayni mekanda bulunmanin tesadufi olabilecegini ifade
ediyor.

@ ESENYURT BAZ CAKISMASINA ACIKLAMA  Ebubekir Akin

Esenyurt cakismasini rutin yakit odemesiyle acikliyor.

02.12.2020 tarihli Esenyurt/Hosdere baz ¢cakismasini, 2011'den beri s6zlesmeli oldugu
yakindaki Tapet Petrol Ofisi'ne yaptigi rutin ddeme tarihleriyle ortistugunu belirterek
acikhyor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 3 delil 2/3
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© KADIKOY BAZ GAKISMASINA AGIKLAMA  Ebubekir Akin

Kadikoy cakismasini tlinel guzergahiyla acikhyor.

14.07.2021 tarihli Kadikdy/Acibadem baz ¢akismasini, surekli kullandigi Avrasya Tuneli
guzergahi ve Kartal'daki akraba ziyaretleriyle aciklanabilir oldugunu vurguluyor.

© BUYUKGEKMECE GAKISMASINA ACIKLAMA Ebubekir Akin

Buyukcekmece cakismasini yasadigl semtle acikliyor.

13.08.2021 tarihli Buylukcekmece/Karaagac baz cakismasini, 35-40 yildir o semtte
yasadigini ve Catalca'daki aile bahcesine bu glizergahtan gittigini belirterek acikliyor.

6 sanik - 5 savunma - 2 ¢capraz sorgu - 3 delil 3/3
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IETT ihaleleri Karsih§inda Remzi Baka'dan
Rusvet Iddiasi

Savciligin ana iddia hatti

Fatih Keles ve ibrahim Biilbiilli'niin, Remzi Baka'yi tehdit ederek kazandigi IETT
ihalelerinin bedelleri Uzerinden %10 pay talep ettigi; 2021-2024 arasinda toplam 380
milyon TL rusvetin nakit olarak Bulbullu'nun Beylikduzu'ndeki ofisine teslim edildigi iddia
ediliyor.

g Savunmalarin yanitian

Ebubekir AKIn

919 metrelik cakismayi ikametiyle acikliyor.

919 metrelik baz istasyonu mesafesinin esasen kendi evinin ¢evresine isaret ettigini, bu
cakismanin kanitlayici bir anlami olamayacagini savunuyor.

Ebubekir Akin

Omer Gling6r'l hic tanimadigini belirtiyor.

Omer Glingér isimli sahsi hayatinda hic duymadigini, gérmedigini ve tanimadigini beyan
ediyor; iddianamede kendisiyle dogrudan bir suclama baglantisi da bulunmadigini
vurguluyor.




